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Z6ld ut a garantalt biztonsaghoz

Jierinis

2N Biztosito

NYUGDIJKIEGESZITO

Megtalaljuk az Onnek megfelelé megtakaritasi megoldast!

Mindannyian kulonb6zéek vagyunk. Kilonb6zé tervekkel, kiilonb6zé célokkal. De egy dolog
k6z6s bennlnk. Szeretnénk biztosan tudni, hogy amit elterveztiink, az meg is valésul. Ehhez nyuj-
tanak biztonsagot a Groupama Garancia Biztosité megtakaritasi programjai, akar téke- és
hozamvédelemmel. Egyeztessen id8pontot ingyenes tanacsadasra On is, hogy kézésen talal-
hassuk meg a megfelel6 megoldast On és csaladja szamara.

Lépjen kapcsolatba veliink 2000 Gzletk6ténkon, TeleCenter: +36 1 467 3500
TeleCenteriinkén vagy weboldalunkon keresztal! www.groupamagarancia.hu

*A tajékoztatas nem teljes korii. A hozam- és tokevédelem csak a termékek meghatarozott kore esetén érvényesiil. Hirdetésiink nem
tartalmazza a termékekkel és a hozam- illetve tékevédelemmel kapcsolatos valamennyi informaciot és nem mindsiil ajanlattételnek. A teljes kori
tajékozodas érdekében kérjiik, ismerje meg a megtakaritasi programjaink és termékeink részletes szabalyait illetve a vonatkozo biztositasi feltételeket:
honlapunkon, TeleCenteriinkben, vagy fiokjainkban. Az tigyfelek biztositasi panaszaikkal személyesen a biztositd tigyfélszolgalati irodaiban dolgozo
munkatarsaihoz fordulhatnak, telefonon keresztiil ezt a biztositd TeleCenter +36 1 467 3500 telefonszaman, irashan az 1380 Budapest, Pf. 1049
levélcimen tehetik meg. A biztosité felett a szakmai feliigyeletet a Pénziigyi Szervezetek Allami Feliigyelete (1013 Budapest, Krisztina korat 39.) latja el.
A Groupama Garancia Biztosito Zrt. székhelye: 1051 Budapest, Oktdber 6. utca 20.

TREZOR EUROPE GROUP

IREZOR’

Sport, stilus,

NUMBER ONE IN EUROPE min6 s é g >

29.000 FT FELETTI
VASARLAS ESETEN

Az arak mechanikus zarak esetén érvényesek! Tovabbi termékinformdcidért, kérje kollegaink segitségét.

Trezor Liktor Zrt. 5600 Békéscsaba, Illéshazi u. 18.
Tel.: +36-66/444-391, Mobil: +36-30/965-83-99, +36-30/985-73-33
E-mail: kozpont@trezor.hu, www.trezor.hu

» A vadaszat szenvedély, a fegyvertartas felelosség!”
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VADASZATI IDANYEK

Vadaszhato fajok Vadaszati idé
Nagyvadfajok
Gimszarvasbika, golyora érett szeptember 1.—oktober 31.
- bika selejt szeptember 1.—januar 31.

- tehén, iind, borju
Dambika, golyora érett

- bika selejt

- tehén, iind, borju
Ozbak

- suta, gida
Muflonkos, muflonjuh, -jerke, -barany
Vaddiszné
Szikaszarvas bika, -tehén, -tin6, -borju
Zerge*

szeptember 1.- februar utolsé napja
oktober 1.-december 31.

oktéber 1.—janudr 31.

oktober 1.- februar utolsé napja
aprilis 15.-szeptember 30.

oktober 1.- februar utolsé napja
szeptember 1.- februar utolsé napja
egész évben

szeptember 1.-december 31.
vadaszati idény nélkiil

Aprévadfajok
Mezei nyul
Uregi nyul
Facankakas

- facantyak*
Fogoly*
Vetési lud, Nagylilik*
Tékés réce, Csorgo réce, Szarcsa*
Kerceréce*
Erdei szalonka*
Balkani gerle
Orvos galamb

oktober 1.-januar 31.
szeptember 1.—janudr 31.
oktober 1.- februar utolsé napja
vadaszati idény nélkiil

oktober 1.-december 31.
oktober 1.—janudr 31.
szeptember 1.—januar 31.
oktober 1.—janudr 31.

vadaszati idény nélkiil
augusztus 15.- februar utolsé napja
augusztus 15.-oktober 31.

Egyéb aprévadfajok

Roka, Pézsmapocok, Nyestkutya, Mosémedve
Hazi gorény, Nyest

Borz, Aranysakal

Dolmanyos varju, Szarka*

Szajko*

* a jogszabalyban feltiintetett feltételekkel

egész évben

szeptember 1.- februar utolsé napja
junius 1.- februar utolsé napja
julius 1.- februar utolsé napja
augusztus 1.- februar utolsé napja




ganué’z

Téli vaddsznapok — Janudr 25. (részlet)

Tegnap este elallt a havazds. Amikor hajnali negyed 7-kor ttnak indulok, deriilt az idd, de a keleti
szél még goromban fuj. A faluban még csak tiirhetd a szereplése, csak a hdztetékrdl kap fel idén-
ként jatékosan egy csomd havat, az eresz alatt kissé megkavarja, megperditi, majd arcaba vagja
a gyanutlan jarokel6knek. De odakint, a hatdrban garazdalkodva, viszi, hordja a havat, magas
torlaszokat épit bel6le, betemet vele godroket, arkokat, egy-kettdre telehordja és eltiinteti a csa-
pakat, nyomokat.

A telihold reggel még magasan all a hegyek folott. Alatta egy sor hosszan elnyulé hepe-hupas
megyvilagitott felh6 ugy fest, mint valami magas hegység, mint a héboritotta hegyvidék magaso-
do folytatasa. Mesés a hold vilagitasa virradas el6tt a havas tajon; akdrcsak este a fehér abroszon a
folotte 16g6 lampaé. KésGbb, napkelte utdn is csodds a vilagitas. Az erdébe oldalrél bevilagito nap
sugarai narancssargara festik a havat és kékre a fak hossztira nyult arnyékat. Délel6tt ver6fényes,
napos id6 van, de a hideg nem enged; az északkeleti fagyos szél az ember arcat szinte perzseli;
minduntalan meg kell tapogatnom fiilemet, hogy enyhitsem a csipds fagy dermeszto hatasat.

Most mér batran lehet cserkelni; az arasznal magasabb laza, omlds ho elnyeli az alulkeriilt
kemény horéteg ropogasat. Mégsem latok ma reggel egyéb vadat, csak négy 6zet. Ezek koziil
egy sutat s a két gidajat a szdlerd6ben - nem szandékosan, csak véletleniil tizenkét lépésre koze-
litik meg. Fellépek a terep egy kis emelkedésére és varatlanul mellettiik dllok. EI6bb csak a sutat
latom; hétat felém forditva, fekszik a héban és kérédzik. Azutan veszem észre, téle két-harom
lépésnyire, az egyik gidanak a hobol kikandikald fiile hegyét, majd jobban odanézve, a mellet-
te fekvé masik gidabol is csak akkora darabot, hogy legfeljebb nytlnak latszik. A gidak kutya-
modra 6sszegombolyddve, oldalukra hajtottdk fejiiket és a napsiitotte, szélvédett lejtén, a hoban
alusznak. Nem sokaig nézegethetem Gket, a suta felém forditja fejét, meglat, helyérdl felpattan és
eliramodik. A giddk is felugranak, az jjedségtél — vagy hidegt6l - remegve, néhany pillanatig té-
tovaznak, majd kovetik anyjukat.

Nadler Herbert
A Nap A Hold A Nap A Hold

T kelte nyugta | kelte nyugta (e kelte nyugta | kelte nyugta
1. Vasérnap | 07.31 16.02 [10.59 ---- D [17. Kedd 07.25 16.21 |01.19 11.04
2. Hétfé 07.31 16.03 [11.22 00.53 18. Szerda  |07.24 16.23 | 02.33 11.45
3. Kedd 07.31 16.04 | 11.48 01.55 19. Csiitdrtok | 07.24 16.24 | 03.44 12.34
4, Szerda |07.31 16.05 [12.19 02.57 20. Péntek |07.23 16.26 | 04.48 13.33
5. Csitortok| 07.30 16.06 | 12.57 03.58 21. Szombat |07.22 16.27 |05.41 14.40
6. Péntek [ 07.30 16.08 | 13.41 04.56 22. Vasarnap | 07.21 16.29 |06.26 15.51
7. Szombat | 07.30 16.09 | 14.34 05.49 23. Hétf6 07.20 16.30 |07.01 17.03 | O
8. Vasérnap | 07.30 16.10 | 15.35 06.35 24. Kedd 07.19 16.32 [07.31 18.14

9. Hétfd 07.29 16.11 [16.41 07.16 | @ [25. Szerda |07.18 16.33 [07.56 19.23
10. Kedd 07.29 16.12 [17.52 07.50 26. Csitortok [ 07.17 16.35 | 08.19 20.29
11. Szerda  |07.29 16.13 | 19.04 08.20 27. Péntek  [07.16 16.36 | 08.41 21.34
12. Csitortok | 07.28 16.15 | 20.18 08.46 28. Szombat |07.15 16.38 | 09.02 22.38

=
w

. Péntek [ 07.28 16.16 |21.32 09.11 29. Vasérnap |07.14 16.39 |09.25 23.41
. Szombat |07.27 16.17 | 22.47 09.36 30. Hétf6 07.13 16.41 |09.50 ----
. Vasérnap [07.26 16.19 | ---- 10.02 31. Kedd 07.11 16.42 |10.19 00.43 | )
. Hétf6 07.26 16.20 [00.03 10.31 | €
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Széchenyi magas ember volt, hosszt kart, egyébként lassu és megfontolt, de elképesztden gyors
a golyos és sorétes puskaval. Egyforman kivaloan kezelte mindkettét. Hosszura kinyujtott bal
karral 16tt, a puska csovét csaknem a végénél, joval az el6agy el6tt fogta. Gyakran vadasztam vele
id6sebb éveiben, amikor mér tobbszor el6fordult, hogy hibazott, és egyszer lassu beszédével,
a somogyi parasztember tajszolasaval azt mondta: ,Ha megoregszik az ember, iljon a kalyha
mellé és kosson réklit, ne a puskat forgassa!”

Sokszor faggattam sorétlovésrél, killonosen facanlovésrol. Hogy latott-e valaha olyat a mes-
terlovok kozott, aki az igazan magas toronyfacant biztosan 16tte? Nemmel valaszolt. Pedig neki
ugyancsak volt alkalma, hogy ldssa a legnagyobb lovéket is. O is tigy tartotta, hogy a legparddé-
sabb sorétlovés az igazan magas facan, neki is az volt a legkedvesebb vadja - csoda-e, ha sokat és
lelkesen beszéltiink réla.

Mert ahany 16allason jon rad a magasan hajtott kakas — annyiféleképpen repiil. Ellenszéllel
néha kifejezetten lassu, erés hatszéllel pedig viharsebesen szall. Legnehezebb 16ni oldalszéllel,
vagy ha nem a f6 repiilési iranyba hajtjdk, és oldalt ,,karikdra” szall, nem a ,,csére irdnyaba’. Ilyen-
kor nem elegendd a kell6 elébefogas, hanem oldalt kell elébefogni — csaknem I6hetetlen az ilyen
maddr, a sorétes mestervizsgaja. Az angoloknak még kiilon kifejezésiik is van ra, vadasznyelviik
az ilyet ,,curling bird” - azaz csavarodé madar - talalo jelzovel illeti.

En magam egész sordt littam a mindenféle nemzetiségli puskdsoknak — koztiik persze sok
hazai is volt —, akik a hajtott ficint mondjuk egy oreg fa korondjanak magassagaig — bogybe és
mellbe I6ttek, egyiket a masik utan. Szinte hibazas nélkiil. Persze ez is jeles teljesitmény. De azok
a kakasok, amelyek szélt6l hajtva kétszeres magassagban vitorlaznak feléd, azok - gy hiszem
- minden szarnyasvad koziil a legnehezebben 16het6k.

Hajtott facdnok (részlet)

Studinka Ldszlo
A Nap A Hold A Nap A Hold

TS kelte nyugta | kelte nyugta (e kelte nyugta | kelte nyugta
1. Szerda | 07.10 16.44 [10.53 01.44 17. Péntek |06.46 17.09 | 03.36 12.29 :
2. Csiitortok | 07.09 16.45 [ 11.34 02.43 18. Szombat |06.45 17.10 | 04.22 13.37 |
3. Péntek | 07.07 16.47 [12.22 03.37 19. Vasérnap (06.43 17.12 | 05.00 14.47
4. Szombat | 07.06 16.49 [ 13.19 04.27 20. Hétfo 06.41 17.14 [05.32 15.57
5. Vasérnap | 07.05 16.50 | 14.23 05.10 21. Kedd 06.39 17.15 |05.58 17.06 | O
6. Hétf6 07.03 16.52 | 15.32 05.47 22. Szerda | 06.38 17.17 |06.22 18.13 l
7. Kedd 07.02 16.53 | 16.46 06.20 | @ |23. Csiitorttk|06.36 17.18 |06.45 19.19 l
8. Szerda | 07.00 16.55 [ 18.00 06.48 24. Péntek  |06.34 17.20 | 07.06 20.23 |9
9. Csiitortok | 06.59 16.56 [ 19.16 07.15 25. Szombat |06.32 17.21 |07.29 21.27 Ii‘\
10. Péntek | 06.57 16.58 | 20.33 07.40 26. Vasérnap (06.30 17.23 | 07.53 22.29

11. Szombat |06.56 17.00 | 21.50 08.07 27. Hétf6 06.28 17.24 |08.21 23.31
12. Vasarnap | 06.54 17.01 | 23.07 08.35 28. Kedd 06.27 17.26 |08.52 ----
13. Hétf6 06.53 17.03 | ---- 09.08 29. Szerda | 06.25 17.27 |09.30 00.30
14. Kedd 06.51 17.04 | 00.23 09.46 | q

15. Szerda | 06.50 17.06 | 01.35 10.32
16. Csiitortok | 06.48 17.07 | 02.40 11.27
EEEE RS — e NS
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Pittyegés zaja kél a kozelben a levéllel disan boritott it szélén. Bardzdabillegeté szemecskél ott,
s riaszto jeleket ad a kozeledésemre. Fol is pattan hirtelen egy nyirfadgra, és onnét sivalkodik
felém huncutkodva, majd cikdzva rebben tovabb, hogy éjszakdra késziil6djék.

Mert a napvildg nem tart mdr sokdig. Naggya dagadt, elbizakodott felh§ wszik elébe, mintha
irigyelné azt a kevéske pirositdt, amit az utolso sugarak szineznek az dlomra hajlo tajra. A felhd
okvetetlenkedik, s elsziirkiil miatta korilottem ez a cs6pp kis vildg. Amint igy sietteti a dolyfos
usz6 pardzat az alkonyatot, a figyelmem arra irdnyul, amiért voltaképpen jottem.

Elleskel6dom, varom a szalonkakat, a tavaszeld puha szarnyt, sejtelmes légi vandorait. Latni
vagyom mar Gket a magasban, és hallani azt a komor korrogasukat meg a csabitd, blivos pissze-
gésiiket. Ugy is mondhatnam: szerelmi idillt lesek a kék levegStengerben...

Napkelet fel6l kél kisvartatva az els6 hang, a vastag ,,korr’... s alig hangzik el, mér vilasz is
érkezik rd. Két hosszicséri jelentkezik vagy szaz lépésnyire, és szilaj vihancoldsba fognak. Hosz-
szant hiiznak font a szerelmesek, selymes repiiléssel hullimzanak le-fol és minden irdnyban,
aztan eltiinnek, elmilnak a szemem el6], ki tudja, hova, merre...

Tobb se mutatkozott beléliik ezen az alkonyaton. A nap lebukott a felh6karpit mogott, beko-
sz6ntott lassu szdrnyon az est. Hangtalan, néma lett a még amugy is alig beszédes t4j.

De valami mégis hangzik. A tavolbol a falu harangja szélal, hogy imdra szolitsa az istenhi-
voket. Itt, az erdében mélyebben nyilall az dhitat csengd szava a szivbe, a lélekbe, az észbe. Itt a
»folfogokésziilékek” érzékenyebbek. Akik erre jarnak, taldn tisztibban, 8szintébben, melegebben
hisznek, biznak, éreznek és remélnek!. ..

Tavasz eleje (részlet)

Avarffy Elek

Napok A Nap A Hold Napok A Nap A Hold
kelte nyugta | kelte nyugta kelte nyugta | kelte nyugta
1. Csiitdrtok | 06.23 17.29 [10.14 01.25 | ) [17. Szombat [05.51 17.52 [03.01 12.39 :
2. Péntek | 06.21 17.30 [11.06 02.16 18. Vasdrnap |05.49 17.54 | 03.34 13.48 |
3. Szombat | 06.19 17.32 | 12.06 03.01 19. Hétfo 05.47 17.55 [04.02 14.55
4. Vasérnap | 06.17 17.33 [ 13.11 03.41 20. Kedd 05.45 17.57 [04.26 16.02
5. Hétf6 06.15 17.35 | 14.22 04.16 21. Szerda | 05.43 17.58 | 04.49 17.07
6. Kedd 06.13 17.36 | 15.35 04.46 22. Csitortok|05.41 17.59 |05.11 18.11 OI
7. Szerda |06.11 17.38 [ 16.52 05.14 23. Péntek |05.39 18.01 | 05.33 19.15
8. Csiitortok | 06.09 17.39 |18.09 05.41 | @ |24. Szombat |05.37 18.02 |05.57 20.18 |

9. Péntek | 06.07 17.41 | 19.29 06.08 25. Vasérnap (06.35 19.04 | 07.24 22.19 i
10. Szombat |06.05 17.42 | 20.49 06.36 26. Hétf6 06.33 19.05 |07.54 23.19
11. Vasérnap | 06.03 17.44 | 22.08 07.09 27. Kedd 06.31 19.06 |08.29 00.16
12. Hétf6 06.01 17.45 | 23.23 07.46 28. Szerda  |06.29 19.08 |09.10 ----
13. Kedd 05.59 17.46 | ---- 08.31 29. Csitortok [ 06.27 19.09 | 09.58 01.08
14. Szerda | 05.57 17.48 | 00.32 09.24 30. Péntek 06.25 19.11 [10.54 01.55 )-
15. Csiitdriok [ 05.55 17.49 | 01.31 10.24 | € [31. Szombat |06.23 19.12 |11.55 02.35
16. Péntek [05.53 17.51 | 02.21 11.30 L
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Apnilis

Szép, tiszta, madardalos hajnalon értiink a hatdrba, ahol vadaszember szamara gyonyord kép
tarult elénk. Amerre csak ellattunk, nyulak, diirgé facankakasok a tytkjaikkal és fogolyparok
tették mozgalmassd a hatart.

A kubikgodrok vizébol vadréce kelt eldliink zajos hapogdssal, a nedves réteken pedig fészkiiket
félt6, jajongd bibicek csapdostak a lassan haladé kocsi fol6tt. Minden levélen, bokron, novényen
a harmat csillogott, Szinpompas napkeltére késziilt a természet. Es amint ebben a gyonyori tava-
szi kornyezetben - kocsinkkal meg-megallva - tavcsoveztiik a hatart, itt is, ott is 6zek sotétedtek
ki az tide z6ldb6l. Még a meleg, egyszint téli csuhdjukat hordtak, majd csak ezutan cserélik fel
a konnyti, tetszet6s ,,6zszinl” pirosbarnara. De igy is igen jol mutattak, amint hol egyesével, de
inkabb tobbedmagukkal alldogaltak, legelésztek a vetésben, féként a herékben, lucerndkban, a
ritkds bokrosokban meg a gazos drokszélen. Tavesoveztiik 6ket, gyonyorkodtiink benniik, de
ezen tilmenden tovabbi céljaink is voltak. Amint el6ljaroban mondottam, selejtezni akartam
bel6liik, ezért tiizetesen megnéztem a bakok agancsat Az idGsebbjének java része mar teljesen
letisztitott, csak a fiatal kolyokbakok kis hanyadanak az agancsan volt még hancs. Barkas, de mar
teljesen kin6tt agancsuk szinte becsapta az embert. Messzebbrdl nézve tobbet mutattak, mint a
mar letisztitott, joval er6sebb agancsok. Barkas agancst bakot nem 16 a vadasz, de azért mégis
alaposan megnéztem ezeket is, mert az agancs formajat és méreteit, az esetleges aghianyt az ava-
tott szem igy is meg tudja allapitani és j6 tudni kés6bbre is, hogy milyen bakjaink vannak. Elejtés
tekintetében most csak a mar teljesen letisztitott agancst bakok johettek szdmitasba, tehat ezek
koziil igyekeztem kivdlogatni a I6nivalét.

Bakot is l6ttem (részlet)

Bertéti Istvan

Napok A Nap A Hold Napok A Nap A Hold

kelte nyugta | kelte nyugta kelte nyugta | kelte nyugta
1. Vasérnap | 06.21 19.14 | 13.01 03.11 17. Kedd 05.50 19.36 [03.54 15.59 :
2. Hétf6 06.19 19.15 | 1412 03.43 18. Szerda |05.48 19.37 |04.16 17.03 |
3. Kedd 06.17 19.16 | 15.25 04.11 19. Csiitdrtok | 05.46 19.39 |04.38 18.06
4. Szerda | 06.15 19.18 | 16.41 04.38 20. Péntek |05.45 19.40 (05.01 19.09
5. Csitortok | 06.13 19.19 [ 17.59 05.05 21. Szombat |05.43 19.42 |05.27 20.11 | O
6. Péntek | 06.11 19.21 | 19.20 05.33 | @ |22. Vasdrnap |05.41 19.43 |05.56 21.11 '
7. Szombat | 06.09 19.22 | 20.41 06.04 23. Hétf6 05.39 19.45 (06.29 22.09
8. Vasdrnap | 06.07 19.23 | 22.01 06.40 24. Kedd 05.37 19.46 (07.09 23.02 k
9. Hétfé 06.05 19.25 | 23.16 07.24 25. Szerda | 05.36 19.47 [07.55 23.51 i
10. Kedd 06.03 19.26 | 00.22 08.15 26. Csitortok | 05.34 19.49 |08.47 00.33
11. Szerda | 06.01 19.28 | ---- 09.15 27. Péntek |05.32 19.50 [09.45 ----
12. Csiitdrtok | 06.00 19.29 | 01.16 10.21 28. Szombat |05.31 19.51 [10.48 01.10

=
w

. Péntek | 05.58 19.30 [ 02.00 11.31 | € |29. Vasarnap | 05.29 19.53 [11.55 01.42 | )
. Szombat | 05.56 19.32 | 02.36 12.40 30. HEtf6 05.27 19.54 (13.05 02.10 ’

. Vasérnap | 05.54 19.33 | 03.05 13.48
. Hétf6 05.52 19.35 | 03.31 14.55 %
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j%djus

Fak alatt, bokrok kozott (részlet)

Hosszu filti nyul baktat az epermezon keresztill, s nyakig gazol az édes lében, amely pirosra
festi az irhdjat. De a fiiles nem az édes 1é utan vagyakozik, hanem még ennél is édesebb élvezetet
keres maganak. A szerelem tartja neki még most is fogva a szivét. Mert 6neki nem elég am, mint
mas tisztességes allatfianak, hogy ebben mar tavaszkor, sot azota is bdséges része vagyon, s hogy
immar két izben is kijutott neki az anyai 6romokbol. Most is gy tesz, mint akkor: a tehetetlen
kis fiait, akik pedig nemhogy védekezni, de onerejiikbél még taplalkozni is csak alig hogy tud-
nak, elhagyta konyorteleniil - mert hat ismét feliittte benne magat a buja vagy, az a biivos, kéjes
lang, amely 6sztonzi és kergeti 6t, hogy az els6 jottment nyulgavallért megszerezze, magahoz
csdbitsa, s vele a harmadik hatdrba is elkalandozzék az 6 ledér, masodvirdgzasu naszuatjan; s buja
vagyai miatt megfeledkezik arrdl teljesen, hogy az 6 apatlan, anyatlan arvéi sirva-riva varjak az
elhagyott bokor alatt hasztalanul az édes anyai tejet.

Es ezek az drvak megtanuljak szegények, az éhség nagy kényszere alatt, hogy a rjuk hajlado-
206, a magukat sziintelen kindl¢ fiszalak is adnak taplalékot, s éhen veszni nem engedik éket. S
akik eddig az 6 sziilévackukban oly szorosan dsszebujtak, most mennek, baktatnak innen, egyik
a masik utan - ki, ki erre, ki arra, ismeretlen tdjakra, amerre Gket a fiiszal csalogatja. Elhagyjak
bolcséjiiket végképpen, s elvalnak egymastol és hiitlen anyjuktdl 6rokre; s ha talalkoznak is még
valahol, egymast tobbé fol nem ismerve, idegenek egymads szamara innentul mindannyian!...

Tanos Pl

Napok A Nap A Hold Napok A Nap A Hold

kelte nyugta | kelte nyugta kelte nyugta | kelte nyugta
1. Kedd 05.26 19.56 | 14.17 02.37 17. Csiitortok | 05.03 20.17 | 03.06 17.02 :
2. Szerda | 05.24 19.57 [ 15.32 03.03 18. Péntek  |05.02 20.18 | 03.31 18.04 |
3. Csiitortok | 05.22 19.58 | 16.49 03.30 19. Szombat |05.01 20.19 | 03.58 19.04
4. Péntek | 05.21 20.00 [ 18.10 03.59 20. Vasérnap |05.00 20.20 | 04.30 20.03
5. Szombat | 05.19 20.01 [19.31 04.32 21. Hétfo 04.59 20.22 |05.08 20.58 | O
6. Vasarnap | 05.18 20.02 [20.50 05.12 | @ |22. Kedd 04.58 20.23 | 05.52 21.48 I
7. Hétf6 05.16 20.04 | 22.02 06.00 23. Szerda  |04.57 20.24 | 06.42 22.32
8. Kedd 05.15 20.05 |23.04 06.58 24. Csiitortok | 04.56 20.25 | 07.39 23.11 |

9. Szerda | 05.14 20.06 | 23.54 08.04 25. Péntek  [04.55 20.26 | 08.41 23.44 i
10. Csiitortok [ 05.12 20.08 | 00.34 09.15 26. Szombat |04.54 20.27 |09.45 00.13

11. Péntek  [05.11 20.09 | ---- 10.27 27. Vaséarnap |04.53 20.28 | 10.53 00.40

12. Szombat |05.09 20.10 | 01.07 11.38 | € |28. Hétf6 04.52 20.29 |12.02 ---|)

13. Vasérnap | 05.08 20.12 | 01.34 12.46 29. Kedd 04.52 20.30 | 13.13 01.05
14. Hétf6 05.07 20.13 | 01.59 13.52 30. Szerda |04.51 20.31 [14.27 01.30 [
15. Kedd 05.06 20.14 | 02.21 14.56 31. Csitortok | 04.50 20.32 [15.43 01.57

16. Szerda | 05.04 20.15 | 02.43 15.59 L
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gdm’us

Rendes szolgdlati utamon voltam. Reggel 6t 6ra lehetett. Eppen a falu alatt jart kocsim, amikor
meglattam vadé6riinket, aki hadondszva galoppozott felém, jelezve, hogy tjsag van.

Fajtatva mondta el, hogy egy éreg réka most valtott be a félig mar lekaszalt, tizholdas bizds
6szibiikkonytablaba. Ki kellene belSle hajtani. Vadériink megbizhat6é ember, de gyengén lat, igy
hajlandé voltam inkabb valami voros kobor kutyéra gondolni, habar nagyon erdsitette, hogy fel-
tétlen réka volt, hiszen mar j6 egy 6réja lesi, amint a biikkony lekaszalt tarlojan egerészik.

- Hat majd meglassuk!

Ekkor érkeztek ki a béresek a tarlot felszantando. Elélltam az inkabb keskeny tabla tils6 végén,
és kezdetét vette a hajtas. Kozépen a vaddr, kétoldalt két-két béres a leghosszabb ostorokkal na-
gyokat durrogtatva és csapkodva a biikkényt. Az ostorok a keskeny parcellat majdnem atérték.
Jottek, jottek, mig csak hozzdm nem értek. Semmi! Elképzelhetetlen, hogy a réka bent maradt
volna. Mondtam is emberiinknek, hogy a roka mégiscsak kicstszott valamerre. O is lehetetlen-
nek tartotta, hogy ebben a keskeny strafban barmi is benne maradjon, de eskiidétt, hogy a rokét
nagyon szemmel tartotta, s azt csak bemenni latta.

- Tudja mit - mondtam -, eressze bele a kutyakat!

Két magyar vizsla is volt vele, s azok nagy buzgésaggal mentek a stiriibe. Ujbol kezdédott a
hajtds, most mdr két kutyaval stritve. A tabla kozepe felé jartak mar, amikor — nem hittem a sze-
memnek - télem talan szazhusz 1épésre kiugrott a roka. Probaltam elvagni utjat, de sikerteleniil.
Meérgemben odal6ttem, amit rékdm viddm farklengetéssel nyugtazott.

Juniusi hirek (részlet)

Fekete Istvin

Napok A Nap A Hold Napok A Nap A Hold

kelte nyugta | kelte nyugta kelte nyugta | kelte nyugta
1. Péntek | 04.49 20.33 [17.02 02.27 17. Vasérnap | 04.45 20.43 | 03.07 18.53 :
2. Szombat | 04.49 20.34 [ 18.21 03.02 18. Hétfo 04.45 20.44 [03.49 19.45 |
3. Vasérnap | 04.48 20.35 [ 19.37 03.45 19. Kedd 04.45 20.44 |04.38 20.31 | O
4. Hétf6 04.48 20.36 | 20.45 04.38 | @ |20. Szerda |04.45 20.44 |05.33 21.12
5. Kedd 04.47 20.36 | 21.42 05.41 21. Csitortok | 04.46 20.45 | 06.33 21.47
6. Szerda [ 04.47 20.37 | 22.28 06.51 22. Péntek | 04.46 20.45 |07.38 22.18 I
7. Csitortok | 04.46 20.38 | 23.05 08.05 23. Szombat |04.46 20.45 | 08.45 22.45
8. Péntek | 04.46 20.39 | 23.35 09.19 24. Vasérnap |04.46 20.45 | 09.53 23.10 |

9. Szombat |04.46 20.39 | 00.02 10.31 25. Hétf6 04.47 20.45 |11.03 23.35 i
10. Vasérnap | 04.46 20.40 | 00.25 11.39 26. Kedd 04.47 20.45 |12.14 00.00

11. Hétfo 04.45 20.41 [00.48 12.46 | € |27. Szerda |04.48 20.45 [13.27 00.28 | )
12. Kedd 04.45 2041 | ---- 13.50 28. Csiitdrtok | 04.48 20.45 | 14.42 01.00

13. Szerda | 04.45 20.42 | 01.11 14.53 29. Péntek [04.49 20.45 |15.59 ----

14. Csiitortok | 04.45 20.42 | 01.35 15.55 30. Szombat |04.49 20.44 (17.14 01.37 [
15

. Péntek | 04.45 20.43 | 02.01 16.57
. Szombat | 04.45 20.43 | 02.32 17.56 L
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Majus elején nem volt ra idém, hogy az 6zekkel bajlodjak, és igy elszalasztottam a legjobb alkal-
mat, azutdn pedig oly gyorsan felnéttek a gabonak, hogy igazi cserkelésrdl sz6 sem lehetett. Az
6zek mind a buzakban fekiidtek és csak néha-néha sikeriilt egy-egy I6heté bakot megpillanta-
nom, de mire arcomhoz emelhettem volna a puskat, tjbol elnyelte ¢ket a biiza.

Ma hajnalban aztdn megint hidba jartam. Négy-ot kevésbé dvatos suta és egy nydrsas volt
mindossze az eredmény, amit lattam. Pedig alaposan kisétaltam magam. Mdr hazafelé tartottam,
amikor egyszerre egy tavolabbi széles zabvetésben gyanus dolgon akadt meg a szemem. Latcsé
segitségével mindjart meggy6z6dom, hogy a gyanus dolog az amit keresek: egy agancspar. A
bak biztosan ott heverészett, mert a zab nem latszott oly magasnak, hogy az all zet is eltakarja.
Meég egyszer alaposan megszemlélem hosszu, vékony agancsat, melyr6l most mar kiveszem azt is
hogy hatos, majd elttinik a szemem el6l anélkiil, hogy a zabban mozgast latnék. Jol megjegyzem
a helyet. T6lem az egész tavolsag lehet 150 1épésre, a bak pedig a zabban 25-30 1épésre fekhetik
a vetés szélétdl. Mivel teljesen biztos vagyok benne, hogy a bak nem latott meg, dvatosan l6vésre
kész puskaval probalok kozelebb jutni.

Mikor a tavolsagnak koriilbeliil a felét megtettem, megallok. Nem akarom a bakot megriasz-
tani. A megugré bakra a magas vetésekben a 16vés is bizonytalan és még nehezebbé tette volna a
célzast az a koriilmény, hogy aratdsra sieté emberek kezdtek mar a mez6n mindeniitt feltiinedez-
ni. Megprobalom majd éles fiittyel felkelteni. Ha feldll biztosan kilatszik annyira a zabbdl, hogy
rendesen célba vehetem. Az eredmény nulla, ugy latszik a fiitty nem izgatja. Kénytelen vagyok
erélyesebb eszkozhoz folyamodni. Az dzriasztast utinzom, kétszer, hdromszor, utana kissé va-
rakozom. Mar azt hiszem, hogy erre sem reagal és ujbdl riasztani akarok, amikor észreveszem,
hogy a zab ott ahol az agancspar eltint mozogni kezd és a mozgds irdnya egyenesen felém tart.
Mint a macska oly ravaszul kozeledett. Csak akkor lett lathatd, amikor a vetés szélén fejét Gvato-
san kidugta.

Ozes élményeimbdl (részlet)

Dr. Nagy Gyula

Napok A Nap A Hold Napok A Nap A Hold

kelte nyugta | kelte nyugta kelte nyugta | kelte nyugta
1. Vasérnap | 04.50 20.44 [18.25 02.24 17. Kedd 05.03 20.35 [03.24 19.10 :
2. Hétfé 04.50 20.44 (19.26 03.21 18. Szerda  |05.04 20.34 | 04.23 19.48 i
3. Kedd 04.51 20.44 |20.18 04.27 | @ |19. Csiitdrtok|05.06 20.33 [05.27 20.21 | O
4, Szerda | 04.52 20.43 [21.00 05.39 20. Péntek |05.07 20.32 | 06.34 20.49
5. Csitortok| 04.52 20.43 | 21.34 06.54 21. Szombat | 05.08 20.31 |07.43 21.16
6. Péntek [ 04.53 20.42 | 22.03 08.09 22. Vasarnap |05.09 20.30 | 08.53 21.41 I
7. Szombat | 04.54 20.42 | 22.28 09.21 23. Hétfo 05.10 20.29 [10.05 22.06
8. Vasdrnap | 04.55 20.41 [ 22.51 10.29 24. Kedd 05.11 20.28 [11.17 22.33 L
9. Hétf6 04.56 20.41 |23.14 11.36 25. Szerda  |05.12 20.26 | 12.31 23.03 i
10. Kedd 04.57 20.40 |23.38 12.41 26. Csiitortok|05.14 20.25 |13.46 23.37 | )

—
==

. Szerda | 04.57 20.40 | 00.04 13.44 | C [27. Péntek |05.15 20.24 |14.59 00.19
12. Csitortok | 04.58 20.39 | 00.33 14.46 28. Szombat |05.16 20.23 |16.10 ----
13. Péntek [04.59 20.38 | ---- 15.46 29. Vasérnap |05.17 20.21 |17.13 01.10
14. Szombat |05.00 20.37 | 01.07 16.44 30. Hétf6 05.18 20.20 | 18.08 02.10 !

15. Vasérnap | 05.01 20.37 | 01.46 17.38 31. Kedd 05.20 20.19 | 18.53 03.18
16. Hétf6 05.02 20.36 |02.31 18.27 E
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J6 asszony (részlet)

A lebotozott vén fiizfa nyomorék volt, rancos és cstinya. Szalas parti erdék torpe koldusa. A gu-
nyos kedvii tarka-cifra szarkaparnak szurta is a szemét: egyre csufoltak, szapultak, amint nagy
hanggal, csorgéssel folotte elszalldogaltak. Nyalka, magas nyarfa sudaras tetejére jartaka szarkak,
a fészkiik aljat tapasztgattak ottan jo agyagos sarral. Kecsesek voltak ezek a hossza farku ma-
darak, vigak, szerelmesek, a ruhdjuk selyem, a kedviik fiatal: ugy tartottak tehat, hogy az ilyen
meddd, csendes vén szipirty6 kar ebbe a hangos, tréfas, gyonyort vilagba.

A t6kés gacsér elhagyott asszony azonban egészen masként gondolkozott. Maga sem fiatal,
probalt mar az életben eleget s nem a kiilszin utdn itélt. A fészket bizony 6 éppen erre az oreg
csonkasagra bizta volna, mert a flizfa josdgos volt és megbizhato, akdr valami rancos képu, gorbe
hatd, melegszivii dajka.

De hat ott zorogtek azok az dtkozott szarkak, a fészkiiket éppen a szomszédban raktak, ez
okbdl a kacsa tovabbment szallaskeres6 utjan mégis. A szarkakat, ezt a betyar tolvaj népséget
sehogyan sem allhatta. A flizfinak igy ezen a tavaszon nem jutott dajkasdgba mas, csak a kis
barna fejli mezei verebek csalddja. Azok ott laktak az egyik oddjaban, rendetlen fészkiik szalmaja
hosszan l6gott ki a kapujukon, mint kocsma felett a cégér. Hanem kedvesek voltak, s olyan szem-
telenek, hogy nem tartottak ¢k a vilagon senkitél.

A kacsa azonban ment tovabb, ment-ment, néha repiilt is keveset, néha tszott, leginkdbb
pedig a szdrazon totyogott. J6 lett volna egyet-mdst az uraval megbeszélni, de az j6tt is vele, meg
nem is. Fél napja sem latta. Sokat ugyan a gacsérra nem lehet adni, de mégis kitanakodna magat
az ember vele. Tobb szem tobbet lat. Kevés dolog fontosabb az életben a fészkelGhely megvalasz-
tésdndl. Ugyelni kell mindenre jol.

A kacsaknal is szakasztott gy van az, mint az embereknél: az egyikiik gondosabb, masikuk
konnyelmibb, ki ettl a bajtdl tart jobban, ki mastol, a jovend6 pedig szeszélyesen hol ennek ad
igazat, hol annak.

Zsindely Ferenc
A Nap A Hold A Nap A Hold

TS kelte nyugta | kelte nyugta (e kelte nyugta | kelte nyugta
1. Szerda | 05.21 20.17 [19.31 04.31 17. Péntek |05.42 19.52 |05.29 19.19 | O :
2. Csiitortdk | 05.22 20.16 | 20.02 05.45 | @ |18. Szombat |05.43 19.50 |06.40 19.45 i
3. Péntek | 05.24 20.14 | 20.29 06.58 19. Vasérnap |05.45 19.48 | 07.52 20.11
4. Szombat | 05.25 20.13 | 20.54 08.09 20. Hétfo 05.46 19.46 [09.05 20.38
5. Vasdrnap | 05.26 20.11 [ 21.18 09.18 21. Kedd 05.47 19.44 [10.20 21.07
6. Hétf6 05.27 20.10 |21.41 10.25 22. Szerda | 05.49 19.43 |11.35 21.41 I
7. Kedd 05.29 20.08 |22.07 11.29 23. Csiitdrtok | 05.50 19.41 | 12.49 22.20
8. Szerda | 05.30 20.07 [ 22.34 12.32 24. Péntek |05.51 19.39 |14.00 23.07 | ) L
9. Csiitorték | 05.31 20.05 | 23.06 13.34 | € |25. Szombat {05.53 19.37 |15.05 00.03 i
10. Péntek | 05.33 20.03 | 23.43 14.33 26. Vasdrnap |05.54 19.35 |16.02 ----
11. Szombat |05.34 20.02 | 00.26 15.29 27. Hétfo 05.55 19.33 [16.49 01.07
12. Vasarnap | 05.35 20.00 | ---- 16.19 28. Kedd 05.57 19.31 [17.28 02.16

=
w

. Hétf6 05.37 19.58 | 01.15 17.05 29. Szerda | 05.58 19.29 | 18.01 03.28
. Kedd 05.38 19.57 | 02.12 17.45 30. Csitortok|05.59 19.27 (18.30 04.40 !

. Szerda [ 05.39 19.55 | 03.13 18.20 31. Péntek |06.01 19.25 [18.56 05.51 | @
. Csitortok | 05.41 19.53 | 04.20 18.51 E
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Almatlanul (részlet)

A diadalmas &sz simogatja, olelgeti, csokolgatja ezt a tdjékot. A nyarfak mdr egészen belesapad-
tak, elbagyadtak tdle. Hulldogal a leveliik. Sarga lepkék szalldosnak réluk - de egy sem él mar:
mind lefelé imbolyog. Megannyi fonnyadt nyarfalevél az... A tolgycserjék pedig mind megbar-
nultak mar. De a leveliik szivosan kapaszkodik a gallyhoz. Amikor a szarvas kézéjiik furakodik,
zizeg6 zorgés tdmad...

Tévcsovem folyvast munkaban van. Végigkutatok vele minden hajlatot, minden bokrot, min-
den tisztast. A szarvas szine ugy Osszeolvad ezzel a sok-sok vorhenyes barnasaggal, hogy gyak-
ran csak az alakjaval, de még inkabb a mozgasaval valik sajat maganak aruléjava.

Keresek, nézek, kutatok, lesek; itt, a kisvagasban, a nagyon is nyilt cserkészGvonalon, egyik bo-
kortdl a mésikhoz lopédzom. Minden fedezet mogiil uj szemlélédés kovetkezik: hisz az 6vatos,
rendkivill szemfiiles nagyvad dcsorog, és sokkalta konnyebben vehet minket észre, mint mi 6t,
aki néha hosszut ideig mozdulatlan.

- Auahh!... - harsan fel az els6 alkonyati naszdal odalent, a stirti vgasban. A hang erés, mély,
dongo, szinte visszhangos. Vén bika van ott!

Megallunk, hallgatodzunk. Lélegzetvisszafojtva lessiik, keressiik a hang iranyat: honnan szall-
dos szét? Mert a visszhang is megcsalhat benniinket. A tilsé hegyoldalra intek a vezetémnek.
Visszaint, hogy nem ott van, hanem lent, az drokban, ezen az oldalon. Csak bégne mar!...

Még a szell6 is eliilt. Még egy sarmdany sem szélldos halk szérnyaldssal, mint az imént. Csak az
alkonyat halad elére, és vélik lassanként estévé.

Most!... Megint!... Nydszorog az oregur, kezdi mdr; felzig a hangja — a mély kiirt bug ugy -,

»

azutan megtoldja a heviiletes, erészakos refrénnel: ,Oh!-6h!-6h!-6h!-h!. ..

Bdrsony Istvin

A Nap A Hold Nanok A Nap A Hold
kelte nyugta | kelte nyugta P kelte nyugta | kelte nyugta

1.Szombat | 06.02 19.23 | 19.20 07.00 17. Hétf6 06.23 18.51 | 08.02 19.08 13
2.Vasérnap | 06.03 19.21 [19.44 08.08 18. Kedd 06.25 18.49 109.19 19.41 I
3. Hétfo 06.05 19.19 | 20.09 09.13 19. Szerda |06.26 18.47 |10.36 20.20
4. Kedd 06.06 19.17 | 20.36 10.18 20. Csiitortok [ 06.27 18.45 | 11.50 21.06
5.Szerda 06.07 19.15 [21.06 11.20 21. Péntek |06.29 18.43 | 12.58 22.00
6. Csitértok | 06.09 19.13 | 21.41 12.20 22. Szombat [06.30 18.41 [13.57 23.01 | )
7. Péntek 06.10 19.11 [22.21 13.18 23. Vasérnap |06.31 18.39 | 14.47 00.08
8.Szombat |06.11 19.09 |23.07 14.10 | € |24. Héti6 06.33 18.37 |15.28 ----
9.Vasérnap | 06.13 19.07 [00.00 14.57 25. Kedd 06.34 18.35 | 16.03 01.18
10. Hétf6 06.14 19.05 | 00.59 15.39 26. Szerda [ 06.35 18.33 | 16.32 02.29
11. Kedd 06.15 19.03 | ---- 16.16 27. Csiitortok [ 06.37 18.31 | 16.58 03.39
12. Szerda 06.17 19.01 [02.02 16.49 28. Péntek |06.38 18.29 | 17.23 04.47
13. Csiitortok (06.18 18.59 | 03.10 17.18 29. Szombat |06.39 18.27 | 17.47 05.54
14. Péntek 06.19 18.57 | 04.20 17.45 30. Vasdrnap | 06.41 18.24 (18.12 07.00 .!

15.Szombat | 06.21 18.55 | 05.32 18.12
16.Vasdrnap | 06.22 18.53 | 06.46 18.39 | O E
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Oktober

A dombtetdn vadasz all, s kezébdl tolcsért formdlva, mohdn hallgatja a tavolbol vadgalamb bu-
gasanak ting, blivos hangokat... - Kurrr... kr... krr... kurrrr... kurrrrr - sz0l a dambika. ..

A vadisz tiirelmetlentil tekinget kelet felé, s minduntalan 6rdjat nézi. Vérja a hajnal hasadasat.
- Kurrr... kurrrrr... — hangzik ismét a tavolbdl. .. Nem birja tovabb az dcsorgast. Alig fakul az ég
kelet fel6l halvanyzoldre, lesiet a dombrdl, s egy elhagyott erdei tton elttinik az erdd sotétjében.

Gyorsan haladhat a csabité hangok felé, mert a harmattol lucskosra azott falevélszényeg fel-
fogja lépteinek zajat.

Minden szaz 1épésnél megall, s szajaban megnedvesitett kisujjat magasra tartva, kémleli a
masképp nem érzékelhetd gyenge szell§ iranyat, és hallgatja a lapatos naszinduldjat, mely a vad-
galambbugasbol a tavolsag fogytaval folyton er6sbodd horgéssé valtozik.

Most meglassitja lépteit, mert a hangok egészen kozelrdl hallatszanak mar, s bokortdl bokorig
csuszva lopakodik arnyként elére. Még néhany dvatos 1épés, egy-két, utat allé gally nesztelen
félretoldsa, s a hajnali sziirkiiletben szeme elé térul a tisztasokkal tarkitott labas erd, melynek
kozepén fekete arnyak mozognak ide-oda. Lassan szeméhez emeli a latcsovet, s amint belenéz:
szive nagyot dobban a gyonyort képtél.

A ritka akdcosban szoborszerli mozdulatlansaggal 1l egy gyonyoru lapétos, s koriilotte tehe-
nek, borjik csipkedik gondtalanul a frissen kelt zold fiivet... A szobor megmozdul: hatracsapja
szépen ivelt, hatalmas lapatjait, elérenyujtja duzzadt, kormos nyakat, s mély hangon elkezd or-
gonalni: kaorrr... kaorrr... Hirtelen elhallgat, magasra emeli fejét, és nagy robogassal elvagtat a
tehenek mellett, hogy eltizze a settenkedd kanalast, mely rémiilten menekiil, s ropogva veti be
magat a kozeli stiri vagasba. A basa, miutan becsiilettel megoltalmazta kertje széndjat, lassan
megfordul, és kurrogva visszatér teheneihez.

Ddmbdgeés (részlet)

Gyongyoshaldszi Takdch Gyula

Napok A Nap A Hold Napok A Nap A Hold

kelte nyugta | kelte nyugta kelte nyugta | kelte nyugta
1. Hétf6 06.42 18.22 | 18.38 08.04 17. Szerda |07.05 17.51 | 09.31 18.59 :
2. Kedd 06.44 18.20 | 19.07 09.08 18. Csiitdrtok | 07.06 17.50 | 10.44 19.52 i
3. Szerda |06.45 18.18 [ 19.40 10.09 19. Péntek |07.08 17.48 | 11.49 20.53
4. Csitortok| 06.46 18.16 [ 20.18 11.07 20. Szombat |07.09 17.46 | 12.43 22.00
5. Péntek [ 06.48 18.14 | 21.02 12.01 21. Vasarnap | 07.11 17.44 |13.28 23.10
6. Szombat |06.49 18.12 | 21.52 12.50 22. Hétf6 07.12 17.42 |14.05 00.21 | ) I
7. Vasérnap | 06.51 18.11 [ 22.47 13.34 23. Kedd 07.14 17.41 |1436 ----
8. Hétf6 06.52 18.09 | 23.47 14.12 | C |24. Szerda |07.15 17.39 |15.03 01.31 L
9. Kedd 06.53 18.07 |00.51 14.46 25. Csiitortok |07.17 17.37 | 15.27 02.39 i
10. Szerda | 06.55 18.05 | ---- 15.16 26. Péntek |07.18 17.36 | 15.51 03.45
11. Csitortok | 06.56 18.03 | 01.59 15.43 27. Szombat [07.20 17.34 |16.15 04.50
12. Péntek | 06.58 18.01 | 03.09 16.10 28. Vasarnap | 06.21 16.32 |15.41 04.54

=
w

. Szombat |06.59 17.59 | 04.21 16.37 29. Hétf6 06.23 16.31 [16.09 05.58 | @
. Vasérnap | 07.00 17.57 | 05.37 17.06 30. Kedd 06.24 16.29 | 16.40 06.59 !

. Hétf6 07.02 17.55 [06.54 17.38 | O [31. Szerda |06.26 16.27 [17.17 07.59
. Kedd 07.03 17.53 [08.13 18.15 E
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A muflon (részlet)

A muflon kisebb-nagyobb csapatokban él, melyeket rendszerint az 6reg juhok vezetnek, mig az
oreg kosok tobbnyire a csapat mogott kullognak. Lattam kiilonben kivalt tavasszal, mid6n a ma-
gasabb sziklaormokrol lehtizodtak, szétszérdédva husz-harminc darabbdl 4ll6 csapatot is midén
mohon estek neki a haraszt al6l kikandikal6 zoldell6 finek.

A muflon 14t-, hallé-, szimatot fog6 érzéke pedig szinte csoddval hatdros, amit nemegyszer
magam is bamulva tapasztaltam és ugyancsak els6rangu cserkészonek kell lenni annak, aki ezen
dvatos vadat teritékre képes hozni. Ime egy példa a sok kziil. Szigort, havas tél volt; tet6tdl tal-
pig fehérbe 6ltozve, Gvatosan cserkeltem a teriilet legmagasabb része felé, midon eléttem mint-
egy hdromszaz lépésre, a fiatal vigasban megpillantok egy pompés kost, amely szemeit rim me-
reszti. Szobormereven fixiroztuk egymast vagy fél ora hosszat, egyre varva, mikor ugrik el a kos,
avagy mikor terel6dik el a tekintete rélam? Végre teljesen kimertilve a hosszi, merev nézéstél,
Gvatosan lelapulok a hoba, hogy a kos észre ne vegyen s vagy egy ora hosszat az erdd mds részén
cserkésztem, aztan visszaindultam el6bbi helyemre, megtudandd, mi van a kossal?

Még mindig ugyanazon helyen allt, szemeit pont énredm iranyitva! Tessék az ily vatos vadat
becserkészni!

Allithatom azt is, hogy a muflon szaglésa is kitind, ugyannyira, hogy nemegyszer életmentéje
lesz az egész csapatnak, ha - kivalt a vén juh - rekedt pisszentésével figyelmezteti a veszélyben
1év6 csapatot.

Matray Gyula

Napok A Nap A Hold Napok A Nap A Hold

kelte nyugta | kelte nyugta kelte nyugta | kelte nyugta
1. Csiitdrtok | 06.27 16.26 | 17.59 08.54 17. Szombat |06.51 16.05 |10.23 19.55 :
2. Péntek | 06.29 16.24 | 18.46 09.45 18. Vasdrnap |06.52 16.04 | 11.04 21.08 |
3. Szombat | 06.30 16.23 [19.39 10.30 19. Hétfo 06.54 16.03 [11.38 22.20
4. Vasérnap | 06.32 16.21 [20.37 11.10 20. Kedd 06.55 16.02 |12.06 23.30 | )
5. Hétf6 06.33 16.20 [21.38 11.45 21. Szerda |06.57 16.01 |12.32 ----
6. Kedd 06.35 16.19 |22.43 12.15 22. Csiitdrtok | 06.58 16.00 | 12.56 00.37 I
7. Szerda | 06.36 16.17 |23.49 12.43 | € |23. Péntek [07.00 16.00 |13.20 01.43
8. Csiitortok | 06.38 16.16 | ---- 13.09 24. Szombat |07.01 15.59 |13.45 02.47 |

9. Péntek | 06.39 16.14 | 00.58 13.35 25. Vasérnap |07.02 15.58 | 14.12 03.50 i
10. Szombat |06.41 16.13 | 02.10 14.02 26. Hétf6 07.04 15.57 |14.42 04.52

11. Vasérnap | 06.42 16.12 | 03.25 14.32 27. Kedd 07.05 15.57 |15.16 05.52

12. Hétf6 06.44 16.11 | 04.42 15.06 28. Szerda | 07.06 15.56 |15.56 06.49 | @

=
w

. Kedd 06.45 16.09 | 06.01 15.46 [ O |29. Csitdrtok|07.07 15.55 [16.42 07.41
. Szerda [ 06.47 16.08 | 07.19 16.36 30. Péntek [07.09 15.55 [17.33 08.28 [
. Csiitortok | 06.48 16.07 | 08.30 17.35
. Péntek [ 06.50 16.06 | 09.32 18.42 L
T T —

e
(S0

—
(=2}




Q@C@Mée’l

Disznék és disznésdgok (részlet)

Legnagyobb kanomat 1935 decemberében 16ttem a ma még sajnos Szlovenszkora es6 kassabé-
lai teriiletiinkon. Nedves, kodos volt az id6, baratsagtalanul s6tét, és még a sziiz ho is sziirkének
latszott. Tiz puskaval alltuk koriil a folytonosan emelkedd, hurokszertien kanyarodé erdei tttal
hatérolt hegyoldalt, mely vesszés fiatalossal volt benéve. En a sorsolasnl aranylag rossz szdmot,
a hdrmast kaptam, mely elég alacsonyan és kozel az Igl6 felé vezet6 orszagtithoz szegezett. Mégis
reménykedtem, mert egyrészt a megel6z6 nyomozasok két nagyobb konda jelenlétét igazoltak
- ezeket a mi j6 kopoink biztosan szét fogjak verni —, masrészt, mert a terepet 2-400 lépésnyire
jol belathattam. A kutyak az elbocsitds utin azonnal élénk csaholdssal nyugtéztdk, hogy a ke-
rillék jelentése nem volt vaklarma, és a diszndék a korben vannak. Nemsokara lovések is estek
- persze, mint legtobbszor, most is a legfelsébb allasok téjan, ahol elsé kézbdl kaptik a konda-
kat. Az egyik dvatos kocanak jOl megtermett fiaival sikertilt is azonnal baj és veszteség nélkiil,
ill6 diszlovések kiséretében, a puskasor kozott kibujni. A mésik csaldd azonban nem volt ilyen
szerencsés, és két malacka egyik tarsam eldtt dupldra szépen lefekiidt. A koca most mar teljesen
fejét vesztve visszatort, és jo ideig keringett céltalanul jobbra és balra, mig csak az egyik kop6
tamaddsara neki nem indult megint a vonalnak. Rogton rapuskaztak, és ugy latszott, lablovéssel
szabadult, de mésnap az utankereséskor mégis megkeriilt. A tarsasag disze azonban, a nagy kan
még nem jutott puskacsé elé, mert a kisebbik koponk folytonos tdmadasai ellenére sem volt haj-
land¢6 vackat elhagyni. Végre vaddriink valahogy megkozelitette és ral6tt ugy, hogy az zsakként
eld6lt. Emberiink, mint aki jol végezte dolgat, a még csak nem is vonaglé kan mellett leiilt, hogy
a nagy hoban a meredeken val6 felmaszas faradalmait kiftjja. Pipagyujtds kozben azonban a kan
hirtelen magéhoz tért, és a rajta csiing6 kutyat lerdzva, uzsgyi, mint a szél, elviharzott.

Reminiczky Kdroly
A Nap A Hold A Nap A Hold

e kelte nyugta | kelte nyugta (e kelte nyugta | kelte nyugta
1. Szombat |07.10 15.54 |18.30 09.10 17. Hétf6 07.25 15.53 [10.07 21.13 :
2. Vasérnap | 07.11 15.54 [ 19.30 09.46 18. Kedd 07.26 15.54 [10.35 22.24 |
3. Hétf6 07.12 15.54 |20.32 10.18 19. Szerda  |07.27 15.54 |11.00 23.32
4. Kedd 07.13 15.53 |21.37 10.46 20. Csiitértok | 07.27 1555 [11.25 ---| )
5. Szerda | 07.15 15.53 [22.43 11.12 21. Péntek |07.28 15.55 |11.49 00.37
6. Csiitdrtok | 07.16 15.53 | 23.51 11.37 | € |22. Szombat [07.28 15.56 |12.16 01.41 I
7. Péntek | 07.17 1553 | ---- 12.02 23. Vasérnap | 07.29 15.56 | 12.45 02.44
8. Szombat | 07.18 15.52 [ 01.02 12.29 24. Hétfo 07.29 15.57 [13.17 03.44 |

9. Vasérnap |07.19 15.52 | 02.16 13.00 25. Kedd 07.30 15.57 | 13.55 04.42 ‘
10. Hétf6 07.20 15.52 [03.32 13.36 26. Szerda  [07.30 15.58 | 14.39 05.37

11. Kedd 07.21 15.52 (04.49 14.19 27. Csiitortok [ 07.30 15.59 | 15.28 06.26

12. Szerda | 07.22 15.52 | 06.03 15.13 28. Péntek | 07.30 16.00 |16.23 07.10 | @

13. Csiitortdk | 07.22 15.52 | 07.11 16.16 | O |29. Szombat |07.30 16.00 |17.22 07.48
14. Péntek | 07.23 15.53 | 08.09 17.28 30. Vasérnap | 07.31 16.01 [18.25 08.21 -
15. Szombat | 07.24 15.53 | 08.56 18.44 31. Hétf6 07.31 16.02 {19.29 08.51

16. Vasérnap | 07.25 15.53 | 09.35 20.00 L
e
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A VADASZAT
MINT ERTEK...

A vadészat a torténelmi fejlédés soran
jelentds valtozasokon ment keresztiil,
melyet mindig meghataroztak az adott
tarsadalmi és politikai viszonyok.
Magyarorszag vadallomanya olyan
természeti érték, mely nemzetgazda-
sagi szempontbdl is feltétleniil kiemelt
figyelmet érdemel. A magyar vad vilag-
hir@i még akkor is, ha az utébbi 20-25
évben, kedvezétlen folyamatok hatdsa-
ra, mind mennyiségében, mind miné-
ségében jelent6sen megvaltozott. Fénye
kicsit megkopott, de megvan a remény
arra, hogy visszaszerezze régi tekinté-
lyét, ha elkésziil a Nemzeti Vadgazdal-
kodasi Program, melyet a kormany vagy
a torvényhozas elfogad. Euréban vagy
forintban nem lehet kifejezni azt a ter-
mészeti értéket, amelyet hazank vadallo-
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manya képvisel. A jov6 és a fenntarthatd
vaddszat érdekében meg kell hatdrozni
azokat az irdnyelveket, amelyek ezt az
értéket megorzik, tovabb gazdagitjak.
Mindehhez elsésorban a magyar va-
daszok megértésére, sszefogasara, al-
dozatvallalasara és fegyelmezettségére
van szitkség. Nem vitds, hogy az utébbi
negyedszazadban a vaddszok tarsadalmi
osszetétele jelentésen megvaltozott, ki-
cserél6dott. A tudomany és a technika
fejlodésével a vadaszat gyakorlata is rész-
ben atalakult, és mondjuk meg 6szintén,
nem jé irdnyba halad. Nyilvan nem az
6skori modszerekhez ragaszkodunk, de
a mai vadaszat vezetdinek a felelGssége,
hogy az oktatast és a vizsgaztatast szigo-
ritsak és Gj mederbe tereljék. Az 4j va-
daszgeneracioknak meg kell tanitani a

vaddszat valédi sportszert gyakorlatat,
és meg kell télitk kovetelni a szigord va-
daszetikat és erkolcsot. Ahogy a kiilon-
boz6 sportokban nem vitatjak és nem
engedik a doppingot, igy a vadaszatban
is meg kell 6rizni a hagyomanyokat. Ha
tarsadalmunknak lesz egységes, etikus
és erkolesos vadaszrétege, mar csak é16-
hely és vad kell ahhoz, hogy gazdalkod-
hassunk és vadaszhassunk.

Nagyvadgazdalkodasunkban f6 cél a
minGség javitasa, a korosztalyviszonyok
és az ivararany helyreallitasa, a vaddszati
modok feliilvizsgélata, azaz 4j allomany-
szabalyozasi elvek kidolgozasa. Nem
lehet az drbevételi kényszernek alédvetni
a szakmai elveket, és semmibe venni az
etikai szabalyokat.

Az aprévad-gazdalkodas az utdbbi
években olyan mélypontra keriilt, hogy
a legsiirg6sebb teenddk kozé tartozik a
helyzet megvéltoztatasa. Alapja az é16-
helyfejlesztés, mely magaban foglalja a
buvohelyek létesitését, a takarmannyal
és ivovizzel vald kell6 ellatottsagot, a
vadvédelmet és a komplex ragadozo-
gazdilkodas feliilvizsgalatat. A meglé-
v6 torzsallomanyokkal szakszertien és
okosan kell gazdalkodni, amihez hosszt
tavu tervezés sziikséges. Mindemellett
a vadgazdalkodas és vadaszat teriiletén
szamos problémat kell rendezni, mint
példéul az orvvadaszat kérdésének rend-
betétele, a vad 4ltal és a vadban okozott
karok djraszabalyozasa, a hatdsagi fel-
tgyelet megerdsitése, a hivatasos vada-
szok statusanak, jogainak és kotelezett-
ségeinek rendezése, hogy csak néhanyat
emlitsiink. Mindez természetesen azon
az alapelven nyugszik, hogy meg kell te-
remteniink a mez6- és erd6gazdalkodas,
a természetvédelem és a vadgazdalko-
das 6sszhangjat.

Van tehat teenddnk béven, nemcsak a
vaddszok, hanem a vadallomany ,,koz-
érzetének” javitdsa érdekében is ahhoz,
hogy vadaszati értékeinket megorizziik,
fejlessziik. Meg kell tartanunk nemzeti
sajatossagainkat még akkor is, ha bizo-
nyos mértékig rank is vonatkoznak azok
az unios elbirasok, amelyekkel nem
minden vonatkozasban értiink egyet.
Ma mar elmondhatjuk, hogy nincs olyan
foldrész, ahonnan ne érkezett volna ha-
zankba vadaszati céllal latogato, és biisz-
kék lehetiink arra, hogy Magyarorszag
tovabbra is egyik célorszaga a vadasztu-
rizmusnak. A tréfedk és a vadhus érté-
kesitése, a magyar vaddszati szokasok és
hagyomanyok bemutatdsa, a kiallitisok
szervezése, mind-mind a magyar vada-
szat értékét novelik és fejezik ki. Szinte
valamennyi vadfajbol van nemzeti ér-
tékké nyilvanitott tréfeank, melyet nem
engedtiink kivinni az orszagbdl, hanem
biiszkén helyeztiik el a vaddszati mu-
zeumban.

Tisztelt Vaddsztdrsaim!

Az el6z6ekben vazoltak arra kotelez-
nek benniinket, hogy vigyazzunk érté-
keinkre, becsiiljik meg eredményein-
ket, 6rizzitkk meg hagyomanyainkat, s6t
éljunk veltk, gyakoroljuk a vadaszat
hagyomanyos modszereit, vadasszunk
etikusan, hogy ne csak vadasztarsaink,
hanem tdgabb kérnyezetiink megbecsii-
1ését is élvezzitk. Mutassuk meg a koz-
véleménynek, hogy a magyar vadaszat
értékei nemzetgazdasagilag rendkiviil
hasznosak, és vaddszati eredményeink
Magyarorszag nemzetkozi elismertségét
novelik. Legyiink vaddszok a sz6 legne-
mesebb értelmében.

Pechtol Janos
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foté: Blaumann Odon

ozhely, hogy Magyarorszagon a

két vilaghaboru kozotti idészak

az aprévad, az 1945 utdni kor
pedig a nagyvad fénykorit jelentette. Az
okokat is elég jol ismerjik. A 20. sza-
zad els6 felében f6képp extenziv mezé-
gazdalkodas folyt, kevés munkagéppel,
vegyszerezéssel, a mainal aprobb par-
cellakban, s ez kedvezé él6helyet terem-
tett az aprévad szdmadra. A ragadozdkat
nem védte a térvény, a sz6rmés és szar-
nyas kartevoket tetszéleges mértékben
lehetett apasztani, még mérgezni is. Ve-
gyiik ehhez hozzd, hogy a gimszarvas, a
vaddisznd, s6t még az 6z is a mainal 1é-
nyegesen kisebb teriileten élt. Minden-
ki vadja a nyul és a fogoly volt, igazan
sok facan inkabb a nagybirtokokon élt.
S ezeken a gazdalkodas egyik dgazata
volt a vadgazdalkodas, amelynek nem
kellett hasznot termelnie, elfért a tobbi,
jovedelmezd tevékenység kozott. Erté-
két ekkor elsésorban az jelentette, hogy
egy-egy foldesur baratait, rokonait né-
hany j6 vadaszaton lathatta vendégiil.

Az aprévad-gazdalkodas vildghi-
ri példajat szolgaltatta Totmegyer és
Pusztaszer, ahol évrél évre hihetetlen
zsakmanyt produkéltak. Az itteni va-
dasznapokon vald részvételért nem-
csak a legkivalobb magyar puskésok,
de dusgazdag kiilfoldiek, még indiai
maharadzsék is versengtek. Ebben az
id6szakban az aprévad legfébb értéke
a vadaszati élmény volt. A zsdkmany
jo részét vadkereskeddk vésaroltdk f6l,
ebbdl szarmazott némi bevétele a bir-
toknak, de ez nem volt meghatdrozé.

A vilaghabor utan a vadaszat rend-
szere csak lassan dllt helyre. A harcok
okozta pusztitasok miatt a vadallomany
is csak lassan regeneralédott. A nagy-
birtok f6losztdsa utan hamarosan meg-

kezd6dott a téeszesités és az allami
gazdasdgok szervezése. A nagylizemi
mezbgazdasag szervezése nagyobb tab-
lak kialakitasat jelentette, valamint a gé-
pesités elterjedését, a vegyszerek egyre
szélesebb korti hasznalatat. Szinte min-
den valtozas kedvezétlen volt az apro-
vad szamdra. Ezért nem is olyan konnyt
megérteni, hogy a vadon él6 dllomanyok
létszama miért csak a 70-es évek koze-
pére csokkent le igazan. Anndl is inkdbb,
mivel akkor a mezei nyul, a fican és a fo-
goly az orszag szinte dsszes vidékén élt, a
vadaszatban ezek jelentették a minden-
napi zsakmanyt. Az él6hely valtozasara
kézismerten a fogoly a legérzékenyebb, s
els6ként ennek a fajnak az allomdnya és
teritéke zuhant meredeken, ami ahhoz
vezetett, hogy 1976-t6l 1ényegében be-
tiltottak a vadaszatat. A 70-es években
a mintegy 500 ezer-1 milli¢ koriilire
becsiilt torzsallomany 1974-1980 ko-
z0tt otodére, 200 ezer ala zuhant, azdta
tovabb csokkent, és egyelére semmilyen
modszerrel nem allithaté helyre rend-
szeres kibocsatds nélkiil, onfenntartdan.
A facan és a mezei nyul szolidabb titem-
ben fogyott, s vad térzsallomdny mara
stabilizalodott. Persze a facan esetében
a kép élességét erGsen rontja az allando,
nagyaranyu kibocsatds, amely bizonyos
években meghaladja a vad dllomany lét-
szamat. Ezzel majdnem egy idében, de
a 60-as évek kezdetétSl egyenletesen és
folyamosan emelkedett a nagyvadfajok
létszama. S ez nem csak azt jelenti, hogy
a régi él6helyeken megnétt a létszam,
hanem azt is, hogy ezek a fajok (els6sor-
ban a gim és a vaddiszn6, de kordbban,
a 30-as-40-es években az 6z is) uj él6-
helyeket héditottak meg. Olyan teriilete-
ken terjedtek el, ahol kordbban sziniiket
sem lattak.
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Persze attdl, hogy két jelenség id6ben
egybeesik, még hiba volna nyomban
ok-okozati Osszefliggést latni kozottiik.
Ma mar egyre tébben vonjik kétségbe,
hogy az aprévad fogydsanak egyik f6
oka a vaddiszno terjeszkedése lenne.

Az azonban bizonyos, hogy az uj
fajok megjelenése tobb teriileten meg-
valtoztatta a vadaszok gondolkoddsat.
A legtobb aprovadas teriileten a disznét
és a gimet 6rommel fogadjak, patyol-
gatjak, f6l sem meriil, hogy eliild6zzék
vagy kiirtsdk. Sokan egyszerten gy
gondoltak, még egy kisebb disznéban
is sokkal t6bb hus van, mint egy nagy
nyulban. Elsésorban a vaddiszné meg-
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jelenése valamely Uj teriileten a vad-
gazdalkodds és a vaddszati technikak
szamdra is kihivast jelent. Ahol nincs
sok disznd, ott szinte kizardlag a lesva-
daszat kecsegtet eredménnyel, szorén,
viz mellett vagy tarlén. Valljuk meg, a
les nem a legmagasabb szint(i tudast
és kulturat koveteli a vadasztdl. Az al-
kalmas helyen tdl kizarélag jo taves6-
re, kényelmes {il6kére és tiirelemre van
szitkség. Egydltaldn, szinte az Osszes
nagyvadvadaszati mod egyéni. Hajtast
vagy terelést csak olyan helyen lehet
eredményesen rendezni, ahol t6bb vad
van, s ezek nem tipikusan az ujonnan
meghdditott teriiletek.

Egy f6képp mez8gazdasagi és artéri
tertileten a nagyvadért nem sok mindent
tudunk tenni. Hasznos néhany széro,
amelyet egyébként az 6z és a facan is la-
togat. Esetleg — ha szdraz a vidék - par
dagonya, és kész.

Ehhez képest az aprévadallomany
sokkal tobb torédést igényel. Valtoza-
tosabb etetést télen, vadfoldeket egész
éven at, a ragadozdk folyamatos visz-
szaszoritasat, kotorékozast, csapdazast,
itatdhelyek létesitését, no meg az él6hely
allando javitasat. A fészekmentést mar
nem is emlitem. Am mindez hosszt
tava befektetés, lassan tériil meg. S ha
minden bejon, akkor sem szamithatunk

olyan tobbszazas teritékekre, amelyet a
kibocsétas garantalni tud.

A j6 aprévadas teriilet 6 értéke, hogy
ott kellemes tarsas vadaszatokat lehet
tartani az Gszi-téli idészakban. A vada-
szat egyik legnagyobb élvezete a kozos
hadmtvelet, ahogy szakszertien, szer-
vezetten, egyiittmiikodve megvaddsszuk
teriiletiink egyes részeit. Oly modon,
hogy minden résztvevé hasonléan jol
szérakozzék, s a zsdkmany, azaz a teriték
az elérhet6 legnagyobb legyen. A facan-
és nyulhajtds adja meg az igazi értelmét
a sokak altal korszertitlennek tartott
tarsasagi formdnak. Itt van rd alkalom,
hogy sérétes 16tuddsunkat masok el6tt
bemutassuk, és hogy masok lovéseiben
gyonyorkodjiink. Ugyanez a helyzet a
kutyak munkajat illetéen. Ugyanakkor a
facanhajtas legalkalmasabb megszerve-
zése a teriilet és a vad magas szint{ is-
meretét feltételezi.

Bérvadaszatot facanra csak akkor ér-
demes tartani, ha nagyobb mennyiségu
madarat engedtiink ki. A természetes al-
lomény nem ad akkora teritéket, amely
elegendd bevételt jelentene. Avagy for-
ditsuk meg: a piac nem adnd meg azt
az arat, amiért megérné bérvaddszokat
fogadni. L6tt facant manapsag 13-16
eurdért, mai drfolyamon 3900-4800 fo-
rintos aron ajanlanak. Ki fizetné meg a
dupldjat? Még akkor is, ha sokkal szebb
a tolla, sokkal hosszabb a farka, sokkal
jobban ropiil. A fogolyért tobbet el lehet
kérni, akdr 25 eurét (7500 forintot) is.
De foglyot ma csak néhany kiilonleges
tertileten lehet 16ni. Pedig az igazi vadd-
szati érték az volna, ha egyszerre, egy-
mas mellett I6hetnénk a nyulat, a facant,
szinesitésiil hozza néhany foglyot!

Mdrok Tamds
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TULSZABALYOZAS

HELYETT

KONTROLLHIANY

2005 szeptemberében ezzel a cimmel
tartottunk el6adast Godollon, egy szak-
mai tanacskozdason, ahol a ,,minusz pon-
tos rendszerhez” kapcsolodd szankciok
eltorlésének Csongrad megyei tapasz-
talatairdl szdmoltunk be, illetve varhatd
hatésait latolgattuk, els6sorban az ézre
koncentralva.

Tekintettel arra, hogy akkor az el§-
adas anyagat sehol nem publikaltak, be-
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vezetés-, tanulsag- és érdekességképpen
most had idézziink az ott elhangzottak-
bol:

»Milyen viltozdsok prognosztizdilhatok
a »minusz pontos rendszer«-hez kap-
csolodo szankciok eltorlésébil?”

A kérdés megvdlaszoldsihoz - mely
a legjobb esetben is csak feltételezés lesz
- tobb neves szakember véleményét hiv-
juk segitségiil.

A Magyar Vadaszlap 2005. majusi
szdmaban a szakma elismert képvise-
16i eltéré vehemencidval nyilatkoztak
a trofeabirdlati rendszer valtozasairdl.
E szakemberek koziil Szidnai Lasz1d, dr.
Balazs Istvan, Homonnay Zsombor és
Somfalvi Ervin alapvetéen egyetértet-
tek abban, hogy a drasztikus jogszabalyi
valtozas belathatatlan kovetkezmények-
kel jarhat.

Ugyanakkor sokan mdsok, pl. a jogsza-
baly-médositds elbkészitbi, a vaddszatra
jogosultak jelentds kiore megelégedéssel
nyugtdzta a vdltozdsokat. Engedjék meg,
hogy érveléseik koziil - a teljesség igénye
nélkiil - néhanyat idézziink (értelemsze-
riten most csak azokat, melyekkel nem,
vagy csak részben értiink egyet):

Ervelés a minusz pontokhoz
kapcsolodo szankciok ellen

Eszrevétel
(a Szerz6k részérdl)

,,/Az agancsmindségre trténd
selejtezés kevéssé hatékony,
és ezzel jelentds szelekcios
eredményt elérni nem lehet.”

Fontos, hogy nem zarjak ki teljesen a ,,Selejtezés” (valogato
vaddszat) szerepét!

Kérdés: végeziek-e mdr kontraszelekcidra tartamkisérleteket,
amikor is kizdrélag a ,,selejt” egyedek maradtak az allomany-
ban?!

Ha nem, akkor ez csak feltételezés, és hipotézisre épiteni a ko-
vetkezietést és a jogszabaly-mddositast

TOBB MINT KOCKAZATOS...

Adott esetben egy kivalo mindségd nagyvadaliomany SZINTEN
TARTASA is komoly szakmai feladat és JELENTOS EREDMENY!

Megjegyezziik, kinnyen lehet, hogy a ,,Selejtezés” esetleges el-
bagatellizalésa szémottevd szelekcids eredményt produkdl majd,
csak negativ eldjellel.

,.Egyértelmdinek tinik, hogy
valamely populdcio agancs-
méreteit déntden az éléhely
minésége hatdrozza meg.”

g

Valoban, de ezek szerint mds tényezdk is hatnak!

,,Nincs bizonyitékunk arra,
hogy a selejtezés kovetkez-
tében a nagyvadallomanyok
trofeamindsége valtozott
volna.”

g

Ugyanakkor kizarni sem tudjuk a ,,selejtezés” szerepét. Ha egyre
ritkabban is, de Ujabb és djabb vildgrekordok sziiletnek, és ez
nem csak az éléhelynek kdszénhetd.

A természet djra és Ujra elé
fogja éllitani mind a gyen-
gébb, mind a kapitalis példd-
nyokat.”

g

Ez ténylegesen helytéllo, de nem mindegy, hogy milyen arény-
ban! Marpedig a ,,selejtezés” szakszeriisége vagy szakszerdtlen-
Sége erre hatassal van!

Az érmesardny csokke-
nése vagy nvekedése
egyértelmiien az allomany
atlagkoraban beallt véltozas,
ill. a korosztaly-szablyozasi
gyakorlat kévetkezménye;”

Viszonylag kénnyen lehet helyes korosztély-szabalyozas mel-

|ett olyan teritéket produkalni, amelyben a klasszikus mindsités
szerint pl.: az egyedek akar 30-40%-a szakszertitlen lelovés(és
forditva).

Megitelés(ink szerint az idGnként elméleti szinten taldimenzionalt
helyes korosztély-szabélyozés SZUKSEGES, DE NEM ELEGSEGES
feltétele az érmesarany névekedésének!

,Az igaz vadasznak pedig mi-
nusz pontra sincs sziiksége
az Gnmegtartoztatashoz”

Hasonlo hipotézisen mar egy ,,vilagrendszer” omlott 6ssze, igaz,
annak tébb évtized kellett.

A tibbieket ugysem tart-
Ja vissza a minusz pontok
kovetkezményeként kildtasba
helyezett szankcié sem.”

g ¢ ¢

Ezen az alapon pedig az élet minden teriiletén eltérélhetnénk a
szankciokat.
Kérdés: mi lenne az eredménye...?
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Kovetkeztetés:

Amennyiben elismerjiik, hogy a szelek-
ci6 (,selejtezés”), ha kismértékben is,
de hozzdjdrul a kivdlé mindségii popu-
lacio (trofea) kialakuldsdhoz, 1igy az is
lehet minimumtényezd.

Igy Murphy torvénye szerint - megfe-
lelé kontroll, illetve szankcio hidnydban
- azzd is vdlik (vdlhat).

A kérdésre vdlaszolva, hogy milyen
vidltozdsok prognosztizdlhatok a ,,mi-
nusz pontos rendszer”-hez kapcsolédo
szankciok eltorlésébdl, az aldbbi feltéte-
lezéssel éliink:

A 10 éves ciklus vége felé kozeledvén,
amikor is varhatéan tovdbb aprézod-
nak a vadgazddlkoddsi egységek, és a
mindenkori vezetés egyre tobb helyen
kiizd anyagi problémdkkal, a megfe-
lel6 kontroll (szankcid) nélkiili szelek-
ci6 (,selejtezés”) kénnyen a mindségi
nagyvadgazddlkodds sziik keresztmet-
szetévé vilhat (Szél, Preszner, 2005, Go-
dolls).”

Most pedig nézziik, mi tortént 2005
Ota, illetve — a trendek jobb érzéke-

lése végett — 1997 oOta. A szdmadatok
és a hozzajuk kapcsolédé gondolatok
Csongrad megyei tapasztalatokat titk-
roznek, de az Gsszefiiggések, kovetkez-
tetések altalanos érvénytiek lehetnek.

Az elmult 14 év alatt Csongrad megye
6zallomanya 2,2-szeresére, a hasznosi-
tas pedig 3,3- szorosara nétt (1. grafi-
kon). Tapasztalataink szerint a maxima-
lisan fenntarthato létszamot ténylegesen
meghaladé 6zallomany - egy-két esett6l
eltekintve — lényeges vadkart nem oko-
zott. Ezt bizonyitja pl., hogy az utdbbi 5
évben regisztralt, 1 évre esé atlagos, me-
gyei mezégazdasagi vadkar (5010 000
Ft) 20%-a, az atlagos megyei erdei vad-
karnak (3 109 000 Ft) pedig 50%-a volt
az 6z altal okozott kar. Ezért - csatlakoz-
va a Farkas Dénes altal mar 2004-ben
megfogalmazottakhoz - az 6z esetében
az iizemtervekben csupan a minimali-
san fenntartando allomany nagysagat
tartjuk indokoltnak el6irni.

A mezbgazdasaggal és erdégazdal-
kodaissal foglalkozok megnyugtatasara
szolgal az a birdsagi gyakorlat, hogy leg-
tobb esetben csak azt a kart nem itélik

1. grafikon Becsililt 6zallomany (db) és 6zhasznositas (db), valamint fenntarthaté maximum
létszam (db) Csongrad megyében 1997-2011 kdzott
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meg, amellyel kapcsolatban nem nyujta-
nak be keresetet.

Amennyiben egy kézben sszponto-
sul a vadgazdalkodas és a foldhasznalat
- vérhatéan egyre tobb példa lesz erre
a jovében -, bizzuk a létszam-optima-
lizalast a foldhasznaléra. Tovabbi érv a
maximédlisan fenntarthato létszam eltor-
lése mellett, hogy jelenleg a becslés ér-
demben nem ellendrizhetd, és valdtlan
becslési, illetve manipulalt haszno-

sitasi adatok kozlésére nincs értelme
kényszeriteni a gazdalkoddkat, hiszen
igy az allam 6nmagat is becsapja.

A vizsgalt id6szakban az 8zhaszno-
sitas a kezdeti 16%-rdl 25-30% kozé
emelkedett (2. grafikon). Az tizemtervi
ciklus végét megel6z6 két évben meg-
haladta a 30%-ot, s ez egyfel6l természe-
tesnek mondhaté. Ebben az id6szakban
- vélhet6en a kozponti ,1étszamdirekti-
vak” hatasara - az allomdnyt alulbecsiil-

2. grafikon Becsiilt 6zallomany (db) és 6zhasznositas (db és %) Csongrad megyében,
1997-2011 kdzébtt

db

%
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3. grafikon Ozbakhasznositas (db) és az érmes bakok szama (db), az érmes bakok aranya a hasz-
nositas %-aban 1997-2011 kozott

ték, ugyanis a magasabb hasznositasi %,
illetve hasznositasi darabszam ellenére
is tovabb novekedett az dllomany.
Abbdl a megfontolasbol, hogy tobbé-
kevésbé valds képet kapjunk a megye
6zallomanyardl, a vaddszati hatdsag ré-
szér6l arra kértiik a vadaszatra jogosul-
takat, hogy 6szintén becsiiljenek, és
szakszertien hasznositsanak. Ennek
érdekében az utdbbi években altalaban a
25-30% kozotti hasznositast javasoltuk.

Az 6zbak-hasznositasi szamadatokbdl
(3. grafikon) kitlinik, hogy az elmult 14
év alatt minimalis alternalassal - mely
részben az évjaratoknak is betudhaté
- gyakorlatilag mind abszolut mennyi-
ségében, mind pedig ardnyaiban folya-
matosan novekedett az érmes katego-
ria. A 2005/2006-0s és a 2006/2007-es
vadgazdalkodasi év kimagaslo, 19,9 és
21,3%-os érmesaranya nyilvanval6an az
tzemtervi ciklus végével hozhato ossze-

4. grafikon Ozbakhasznositas (db) és hibas lelévés (db), valamint a hibas lelovés aranya a hasznosi-
tas %-aban 1997-2011 kozott

db

%
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fuggésbe. Ezt tdmasztja ald a 2006/2007-
es évben tapasztalt viszonylag magas
(10,8%) hibas lelovés is (4. grafikon).
Erre az idészakra mar tudatosult a va-
daszatra jogosultakban a szankciondlds
lehet8ségének eltorlése.

Onok kéziil bizonyara sokan olvas-
tak Farkas Dénes - a NIMROD 2005.
majusi szamaban megjelent - Javitha-
t6-e az bzdllomdny mindsége cim irasat.
A szerz6 harom évtized adataibdl meg-
allapitja, hogy:.... ,sem az dllomany mi-
ndsége, sem az érmes agancsok aranya
nem véltozott a »selejtezés« hatdsdra,
sem a gyenge, sem pedig a kivalé miné-
ségti allomanyokban (megyékben).”

Az dltalunk ismertetett adatok csak
14 évet fognak 4t, mégis elég latvanyos
ajavulds!

Mi lehet a magyarézat?

A bolcsek kovét sajnos nem hordjuk
a tarsolyunkban! Annyi bizonyos, hogy
a vizsgalt idészak (1997-2011) alatt az
éléhelyben donté valtozas nem kovet-
kezett be. Ugyanakkor a megyei osszlét-
szam 11 758 db-r6l 25 802 db-ra néveke-
dett. Ez azt jelenti, hogy az egyedstirtiség
nettd teriiletre vetitve 3,2 db/100 ha-rél
7,02 db/100 ha-ra emelkedett. Ebbdl
arra kovetkeztetiink, hogy egy bizonyos
populdciénagysag alatt nehéz megfele-
16 mindséget produkaélni! Feltételezziik
tovabba, hogy magasabb egyedstirtiség
mellett - revirnagysagtol és ivararanytol
fuggben - az er6sebb (domindns) bakok
orokitési valoszintlisége nagyobb. Kévari
Ferenc (2003) szerint — Szolnok megyére
vonatkoztatva - mingségromlds veszélye
nélkiil fel lehet emelni az egyedstirtiséget
7-12 db/100 ha-ra.

Természetesen a kérdés ennél sokkal
bonyolultabb! Eppen ezért nem véllal-
kozunk annak megvalaszolasara, hogy

mitdl jo vagy mit6l gyenge egy 6zallo-
many.

Az jut esziinkbe, ami egy finom étel
kostolasa kapcsan: az izek harmonid-
ja — azaz a hozzavalokbdl éppen annyit
tartalmaz, amennyi szitkséges. De hi-
vatkozhatunk a Liebig-féle minimum-
torvényre is.

Liebig 1840-ben (!) megfogalmazott
torvénye szerint a névények noveke-
dését mindig az igényekhez képest
legkisebb mennyiségben jelenlevo
tapanyag korlatozza. Megitélésiink
szerint a Liebig-féle minimumtorvény
egy kivalo mindségii populacio kiala-
kulasara vagy egy kapitalis példany
sziiletésére is igaz.

El8hely, genetika, egyedstiriiség, ,,se-
lejtezés”, ivararany, korosztaly-Gssze-
tétel, nyugalom, egészségi allapot stb.
Vajon melyiknek van fontosabb szerepe
az allomanykezelésben? A kérdés ilyen
formaban torténd feltevése eleve helyte-
len. Ugy gondoljuk, valamennyi kutato,
vadgazda egyetért azzal a kijelentéssel,
hogy az él6hely szerepe meghatarozo.
Ugyanakkor sorrendiséget felallitani
vagy talzott hangsulyt adni barmelyik
tényezének a Liebig-féle minimumtor-
vény tagadasat jelentené. A fenti torvény
pedig mindenkor érvényesiil, hiszen
adott koriilmények kozott az igények-
hez képest barmelyik tényezo6 keriil-
het minimum helyzetbe, azaz hianya
(vagy éppen tulzott volta) a minéségi
nagyvadgazdalkodas sziik keresztmet-
szetévé valhat.

A fentiek alapjan, ha egy adott teriilet-
bél a ,maximumot” szeretnénk kihozni
- marpedig bizonyos kozgazdasagi sza-
balyokon beliil ez a cél -, akkor a kiilon-
b6z6 tényezok milyenségét nem ele-
gend6 a populacio szintjén vizsgalni,
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hanem azt az egyed (bakok esetében
a revir) tekintetében is figyelni kell.
Ebbél adéddéan sosem mondhatjuk,
hogy elértiik a cstcsot, hiszen mindig
lesz ,,gyenge lancszem”. Nagy kihivés
ez a vadgazda szamara. J6 szem, nagy
tapasztalat, kivalo érzék kell a min-
denkori sziik keresztmetszet megta-
lalasahoz. Tobbek kozott ez teszi szak-
mankat egyedivé, kiismerhetetlenné és
egyben vonzdva.

Csongrad megyében 2007-et kove-
t6en napjainkra a hibas lelovések szdma
10,8%-10l 2-3%-ra csokkent. Ehhez va-
16szintileg nagymértékben hozzajarult
az Gn. ,spektiv-dij” bevezetése, amely-
nek lényege, hogy a Csongrad Megyei
Vadészkamara j6voltabdl a megye vada-
szatra jogosultjai koziil minden évben
az kap egy értékes spektivet, aki az adott
vadgazdalkodasi évben nem mutatott
be hibas lelovés kovetkeztében teriték-
re keriilt 6zbak tréfedjat, tovabba a kor-
osztaly-szabalyozast az elfogadott éves
vadgazdalkodasi tervéhez képest a leg-
pontosabban teljesitette.

Az 6sztdnzés kovetkeztében az elmalt
5 évben Csongrad megyében fokozato-
san csokkent azon vadaszatra jogosul-
tak kore, akik 10% feletti hibas hasz-
nositast produkaltak. A 2009/2010 és a
2010/2011-es vadgazdalkodasi évben a
61 vadgazdalkodasi egységbdl mar csak
3-3 vadaszatra jogosult Iépte til a 10%-
os ,hatart”.

Farkas Dénes Nézd és ldsd! cimi
konyvében idézi von Bayernt: ,Fegy-
verrel nem lehet az dllomdny minésé-
gét megjavitani” Ez kétségteleniil igaz,
de megitélésiink szerint tonkretenni
igen, és pontosan ezért kellenek a ki-
latasba helyezett szankciok az esetleges
kontraszelekciot végzék megfékezésére!
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A vadaszati hat6sdg ugyanis a jelenlegi
személyi és anyagi feltételek mellett a
problémak jelentds részét csak tizoltd
jelleggel, faziskéséssel érzékeli.

KOROSZTALYVISZONYOK

Az dllomany idealis korosztalyviszonyai-
ra - elsésorban a kulminacios korral és
az ivararannyal Osszefiiggésben — szam-
talan modellt, ajanlast dolgoztak ki. Te-
kintettel arra, hogy a korbecslés sokszor a
teritékre keriilt egyedek esetében is csak
saccolasnak nevezheté6 — még inkébb a
korosztalyonkénti dllomdanybecslés -, igy
az emlitett ajanlasoknak elsésorban el-
méleti jelentsége van.

Ezt tamasztja ald az Gzbakvadaszat
gyakorlata, miszerint — amennyiben a
vendégnek nincs kiilon kikotése - a va-
daszatnal lényegében kétféle ,korosz-
talyt” ismeriink: kimélendd és 16hetd
(»selejt” vagy golyoérett). Majd a vada-
szati idény vége felé probaljuk a jova-
hagyott éves vadgazdalkodasi tervet és a
tényleges hasznositast a korosztalyviszo-
nyok tekintetében is kozeliteni! Az, hogy
val6jdban mi maradt az allomanyban,
a késdbbi évek hasznositdsi adataibol
deriil ki.

Megitélésiink szerint a korosztalyvi-
szonyok alapjan torténd esetleges szank-
ciondlds a gyakorlatban nem hozta a téle
elvart eredményt, ugyanis helyes korosz-
taly-szabalyozas mellett is lehet magas
aranyu szakszertitlen hasznositast pro-
dukalni - mint ahogy arra megyénkben
tobb tanulsagos eset is volt —, és forditva.
Ez utébbit példazza az egyik legjobb 6z-
allomannyal rendelkez vadaszatra jogo-
sultunk korosztaly szerinti 6zbakteriték-
adatainak alakuldsa az elmult 3 évben (1.
tdbldzat):

Gzbakhasznositas 2008 2009 2010 I::‘:::fftl

db % db % db % %

fiatal (1 - 3 év) 13 | 325 | 1 | 205 | 33 | 579 | 3540

Kozépkort (4 -5 6) 1 | 275 | 16 | 314 9 158 | 30-35

breg (6 év felett) 16 40 o4 | 471 | 15 | 471 | 25-30

Osszesen 40 100 51 100 57 100 100

érmes 14 3 17 | 383 | 11 | 193 | -
hibds 0 0 0 0 0 0 -

1. tablazat

A fenti adatok szerint a korosztaly-
szabalyozds miatt a vadaszatra jogosul-
tat mindhdrom évben el kellett volna
marasztalni, holott nem volt hibas lelo-
vés, és az érmesarany két évben is 30%
felett volt.

Természetesen szankci6 helyett gratu-
laltunk....

Ugy tiinik, hogy a korosztalyonként
javasolt hasznositasi %-okat is - a kul-
minacids korhoz hasonléan - éléhely-
tol és allomanytol fiiggden differencial-
ni kell!

Mindezek utan réviden tekintsiik at
Csongrad megye 6zbakhasznositisanak

korosztalyviszonyait az elmdlt 14 év vo-
natkozasaban.

Az 5. grafikonon lathatd, hogy az &éz-
bakhasznositds novekedésével ,,parhu-
zamosan” elsdsorban a fiatal korosztaly
hasznositdsa novekedett. Valamivel ki-
sebb titemben emelkedett a kozépkora
egyedek lelovése, az ,,6reg” korcsoport
hasznositasa pedig az elsé 4 évet kovetd-
en - az egyre emelkedd teriték ellenére —
gyakorlatilag egy szinten maradt. Ugyan-
akkor az érmes trofedk szdma, valamint
aranya lényegében emelkedd trendet
mutat. Ez véleményiink szerint nagyrészt
a szakszer(i ,selejtezésnek” (valogato va-

5. grafikon Csongrad megye 6zbakhasznositasanak korosztaly szerinti megoszlésa (db) és az
érmesarany a hasznositas %-aban 1997-2011 kdzott

Hasznositas (db)

Ermesarany (%)
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Hasznositas %

Ermesarany (%)

Hat6sagi javaslat:

QOreg
25-30%

Kozépkoru
30-35%

Fiatal
35-40%

6. grafikon Csongrad megye 6zbakhasznositasanak korosztaly szerinti megoszlésa %-os formaban,
valamint az érmesarany a hasznositas %-aban 1997-2011 kdzott

ddszatnak) koszonhetd, ugyanis az egyéb
befolyasol tényez6kben - leszamitva a
csapadékviszonyokat - ismereteink sze-
rint lényeges valtozas nem tortént!

A 6. grafikon alapjan egyértelmi, hogy
az elmult 14 évben a fiatal korosztily
hasznositasi aranya 2001-2003 kozott
volt a legalacsonyabb (alig haladta meg
a 20%-ot), majd ettdl kezdve mind ab-
szolut mennyiségében, mind pedig ara-
nyaiban novekedett. Napjainkra elérte,
illetve meghaladta az altalunk javasolt
40%-ot. A kozépkoru egyedek hasznosi-
tdsa %-os aranyaban stabil, 30% koriili,
abszolut értékében pedig az 9sszes hasz-
nositas emelkedésébdl eredéen novekvo
(5. grafikon). Az 6reg korosztaly hasz-
nositdsa megyei szinten minden évben
elérte vagy meghaladta a 30%-ot, azaz
vadaszatra jogosultjaink dont6 tobbsége
hagyta megoregedni az igéretes bakokat.
Taldn ez lehet az egyik magyardzata 6zal-
lomanyunk mindségi javulasanak. Gya-
korlatilag az elmult 5 év ézbakteriték-
adatainak korosztalyviszonyai stabilnak
mondhatéak. E stabilitast novelné az
iizemtervi ciklus kibdvitése, amely kii-
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16nosen a gim- és damszarvasallomany
mindsége érdekében lenne indokolt.

Tekintettel arra a tényre, hogy az utébbi
5 évben az dzbakteriték korosztaly szerinti
megoszlasa (6. grafikon) stabilnak mond-
hato, feltételezziik, hogy a kint 1év6 allo-
manyé is az. Ugyanakkor az érmesarany
ebben az id8szakban egyik évrdl a masik-
ra 21,3%-161 9,3%-ra véltozott. Ez ellent-
mond a minusz pontokhoz kapcsolédo
szankcidk eltorlése mellett érveléknek,
miszerint: ,,az érmesardny csokkenése vagy
novekedése egyértelmiien az dllomdny dt-
lagkordban bedllt véltozds, ill. a korosztdly-
szabdlyozdsi gyakorlat kovetkezménye”.
Szamunkra a 14 év vizsgalati adatai (5-6.
grafikon) ilyen Gsszefiiggést nem tikroz-
nek. A 2006/2007-es vadgazdalkodasi
év kimagaslo6 (21,3%) és a 2007/2008-as
idény viszonylag alacsony (9,3%) érmes-
aranya egyértelmtien az tizemtervi ciklus
véltasdhoz és ezzel Osszefiiggésben a mi-
nusz pontokhoz kapcsoldédo szankciona-
las hidnyahoz kéthetd.

Javasoljuk tovabba ézallomanyunk
védelme érdekében az 6z tarvad tere-
lésben torténé vadaszatat — a kordbbi

JAVASOLT SZANKCIO

Bérvadaszat esetén a ,birsag” 6sszege Téritésmentes vadaszat esetén a Vhr-ben
a szerz6dés alapjan fizetendd dij

rogzitett vadgazdalkodasi érték

-1 pont 25%-a 25%-a
-2 pont 50%-a 50%-a
-3 pont 100%-a 100%-a

2. tablazat

gyakorlatnak megfeleléen - kiilon enge-
délyhez kotni.

Véleményiink szerint e tekintetben a
jelenlegi szabalyozas nem az értékmeg-
6rzést szolgdlja, mint ahogy a szankcié
nélkili hibas lelovések sem! Nemcsak
azért, mert a terel6vadaszatok idején sok
a tar feju bak, hanem azért sem, mert ez
a vadaszati mod nem teszi lehetdvé az 6z
érdemi biralatat, a mozaikszeru selejte-
zés elvét pedig nem is ismeri! Az esetle-
ges vadkarmegel6zés vagy elhdritas az 6z
esetében az egyéb vadaszati modokkal is
megoldhato.

A vadaszati tevékenység jellegéb6l ado-
déan a leggyakorlottabb hivatdsos vaddsz
vagy sportvaddsz is kovethet el hibat.
Eppen ezért - valamint az egyéb prakti-
kak (pl. tréfea be nem mutatasa) mérsék-
lése céljabdl - célszer(, ha a szabalyozas
a szankcionalast illetéen megenged®.

Javasoljuk, hogy a szankcionalas also
hatarat az 6sszes elejtett bakmennyiség
alapjan szamitott 10% hibapontban
(minusz pontban) hatarozzuk meg.
Példaul 60 db elejtésnél a 10% Osszesen
6 minusz pont, amely még szankciémen-
tes. Ez lehet pl. 2 db stlyos hiba (-3 pont)
vagy 6 db enyhébb hiba (-1 pont).

Amennyiben a minusz pontok 6sszege
meghaladja az ily médon szamitott ha-
tart (a példa esetében a -6 pontot), ugy
a vadaszatra jogosult az dsszes hibas le-
16vés utan szdmitott szankciot kapja.

A szankcié mértékét részben a korab-
bi szabalyozasnak megfelel6en javasoljuk
meghatarozni (2. tdbldzat):

Amennyiben a bérvadaszati szerz6dés
alapjan fizetend6 dij kisebb, mint a vad-
gazdalkodasi érték, ugy a ,,birsag” Gssze-
ge a vadgazdalkodasi érték alapjan kertil
kiszmitasra.

A régebbi szankcionaldsnak a ,,zérd
tolerancian” talmenden az is hibdja volt,
hogy lényegében az adott teriilet vadal-
lomanyat sujtotta. A lel6tt minusz pon-
tos egyed a tovabbiakban mar egyébként
sem javithatta az allomany minGségét,
raaddsul a biintetésként kifizetett osz-
szegnek is nagyrészt a vadallomany latta
karat (hiszen legtobbszor ki kellett ,,boj-
tolnie”). Ezért e tekintetben azt javasol-
juk, hogy a ,,birsag” dsszegét kozvetle-
niil oda forgassak vissza, ahol a hibat
elkovették. Nevezetesen a fenti modon
kiszamitott Osszeget a jovahagyott éves
vadgazdalkodasi tervben meghatarozot-
takon tulmenden, helyben és igazoltan
élohelyfejlesztésre forditsa a vadaszatra
jogosult.

Javaslatainknak ,,mar csak” a jogi
hatterét kell kidolgozni.

Szél Istvin
Preszner Sdndor
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UJ HELYEN - UJULT EROVEL

A hazai vadaszati kozélet egyik megha-
tarozo szervezete, a Vadaszati Kulturalis
Egyesiilet eziton szeretné megkdszonni
a jelenlegi és a jovébeni tagjainak, vala-
mint a tamogatoknak, illetdleg a szimpa-
tizansoknak, hogy a tavalyi, a VKE fennal-
lasanak 20. évforduloja alkalmabél szer-
vezett iinnepi eseménysorozat program-
jain részt vettek és dnzetlen segitségiik-
kel, kozremiikodésiikkel hozzajarultak a
rendezvények sikeres lebonyolitasahoz.

A szilletésnapi esztend6 két alappillére
- a FeHoVa keretében megtartott nagy-
szabasu képzémiivészeti kiallitason tul-
menden - a majus 22-én, Nadasdladany-
ban megrendezett Vadaszati Kultura Nap-
ja, illetéleg az oktober 22-én, Godollén
szervezett I. Nemzetkozi Vadaszati Kultu-
ralis Konferencia volt. Ezen tulmenéen a
VKE ismételten kiirta a képzémiivészeti-
és az irodalmi palyazatat, a Barsony Ist-
van Orszagos Ifjusagi Prozamondé Ver-
senyét, kozremiikodott a megyei vadasz-
napok elékészitésében, és tobb vadaszati
szak-, illetve szépirodalmi kotet megjele-
nését tamogatta.

Legyen On is a Vadaszati Kulturalis
Egyesiilet tagja, csatlakozzon hozzank
és tamogassa a vadaszati kultura és
etika apolasa érdekében végzett mun-
kankat!

Keressen benniinket aj cimiinkdn,
a 1163 Budapest Cziraki u. 26-32.
11/156. alatt!

Vadaszati Kulturalis Egyesiilet
Tel.: 06-70/378-4040
vke@vadaszatikultura.hu
www.vadaszatikultura.hu
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il

osszt évek Ota témdja a szakmai
Hbeszélgetéseknek és konferenci-

4dknak, valamint a szakcikkek-
nek a cimben szereplé probléma (ha ez
probléma egyaltaldn), igy amikor fel-
kérést kaptam a tanulmany megirasara,
ugy dontéttem, hogy meglévé ismere-
teimet kib6vitendd, a probléma mélyé-
re dsom magamat, és az okok feltdrasa
mellett a megoldast szolgdlé javaslatok
megfogalmazasara is kell6 id6t és ener-
giat forditok.

Tulajdonképpen fel kell tenni a kér-
dést, hogy kinek okoz a feltételezett el-
fiatalodds problémat, és miben jelentke-
zik az.

A vadéllomany hasznositésa az allo-
many szisztematikus kezelése tartds ho-
zamok elérése céljabol. Az elfiatalodas
miatt kialakulé esetleges instabil korel-
oszlas kovetkeztében ennek lehet6ségei
korlatozottak. Az allomany igazi gene-
tikai értékét a genetikai alapoknak és
az él6helynek, valamint a gazdalkodas
szakszer(iségének Osszhatdsara meg-
jelend golydérett, vagyis idds, megfele-
16 agancsformat és tomeget felmutatni
képes, a szaporodasban nagy szerepet
bet6ltd egyedek megléte jelenti. Ter-
mészetesen tisztaban vagyok, vagyunk
azzal, hogy a génkészlet 50%-a néiva-
ru egyedek altal kozvetitett, s genom a
fiatal bikak esetében is rendelkezésre
all. Mégis azt mondom, hogy idéskoru,
érett tréfedju egyedek nélkiil a vadallo-
many kezelése olyan, mintha szem nél-
kiili szalmat aratna a cséplégép, mintha
értelmét vesztené a gazdalkodas. A gim-
szarvas etologidjahoz hozzatartozik a
bdgési magatartas, ami arra épiil, hogy
a legidGsebb, feltehetéen legerdsebb
egyedek orokithetik a genotipusukat
a kovetkezd generaciokban, s a nem

kellden strukturalt szerkezetii dlloma-
nyokban - értsd ez alatt az 6reg bikak
hidnyat - a bégés intenzitdsa és az 6r6-
kitési kivalasztodas alacsonyabb foku
lesz. Nyilvanval6, hogy a b6gési maga-
tartas is masképp alakul az oreg bikak
hidnyaban - ennek sajnos szamos jelét
voltunk kénytelenek az elmult években
megtapasztalni. Egy dllomany értékének
fokmérdje, az ottani vadgazdalkodasi te-
nyészcél megvaldsulasanak egyik meg-
hatdrozé eleme az érett, idéskoru, kul-
minaciéhoz kozeli egyedek megléte. Azt
a nyilvanvalé érdeket sem szabad figyel-
men kiviil hagyni, hogy a bérvadaszatra
alapozott dgazat bevételét is jelentésen
befolyasolhatja a nagy értékii egyedek
hidnya vagy megléte. A szakmai 6nbe-
csiilésr6l nem is beszélve, amely ugyan
nem érdemi, hanem érzelmi alapu, de
azért sokunk szamdra fontos része a
munkanak.

Mindenekel6tt a fellelhet6 trofeabira-
lati adatok feldolgozasanak élltam neki,
eldontendd, hogy a statisztikai adatok
mily mértékben igazoljak az elfiatalo-
dassal kapcsolatos szakvéleményeket.
Szerencsémre a Szent Istvdn Egyetem
altal mtikodtetett Orszagos vadgazdal-
koddsi Adattar - tovabbiakban (OVA)
— évi rendszerességgel kozolt vadgazdal-
kodasi beszamoldi kell$ idétavlatd bete-
kintést engedtek a gimszarvasalloméany
trofeabiralataval kapcsolatban. A tab-
lazatok segitségével megyei bontasban
nyomon koévethetéek voltak a tréfea-
birdlatok eredményei a kor és agancs-
tomeg, az arany-, eziist- és bronzérmes
mindsités, valamint a szakszerfitlen el-
ejtés, koznyelvben minusz pontos trofe-
dk vonatkozasaban, amelyek segitségé-
vel jorészt nyomon kévethetévé valt a
gimbikaallomanynak az elmult masfél
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1995 | 6220 199| 3,2% 32,0% 2923
1996 | 5413 114| 2,1% 29,6% 2476
1997 | 5056 | 177| 3,5% 32,3% 1415
1998 | 5815 166| 2,9% 34,0% 2325
1999 | 6673 195| 2,9% 333% 2920
2000 | 8186| 224| 2,7% 29,8% 4072
2001 | 8704 273| 3,1% 31,3% 4361
2002 | 9761 288| 3,0% 31,5% 4934
2003 (10265 249| 2,4% 31,1% 5251
2004 | 9097 | 280| 3,1% 32,7% 3250
2005 | 9716 282 2,9% 32,5% 5010
2006 | 9203 335 3,6% 245% 4543
2007 | 9814 357 3,6% 358% 4846
2008 (10335 372 3,6% 346% 5281
2009 |10680 250 2,3% 30,3% 5865

évtizedben val6 alakuldsa, 1994-t6l nap-
jainkig. A tobb ezer, rendelkezésre allo
adatbdl alakitottam ki egy tablazatot,
amely a téméval kapcsolatos legfonto-
sabbakat tartalmazza.

Nos a szamok nem hazudnak, és egy-
értelmtien megmutatjak, hogy a vizsgalt
id@szakban folyamatosan nétt a biral-
tatott gimtrofedk szama, és az évtized
végére stabilan elérte és meghaladta a
tizezer darabot. Ez egyértelmiien azt
bizonyitja, hogy hazink gimszarvas-
dllomanya folyamatosan ndvekszik.
Ekozben az aranyérmes tréfedk szdma
és féként ardnya folyamatosan csok-
kent. Ezzel parhuzamosan az osszes ér-
mesek ardnya is cs6kkend tendenciat
mutatott, ami arra enged kovetkeztetni,
hogy egyre fiatalabb korban torténik
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1994 | 7208| 219| 30% 314% 3506 49% 2890 Arany 891 12%| 166 2,3%

47% 2471 401% 826 13%| 145| 23%
46% 2257 39,7% 680 13% 90| 1,7%
28% 2176 41,7% 765 15% 37| 0,7%
40% 2647 43,0% 843 14%| 132| 2,3%
44% 2972 455% 781 12% 36| 0,5%
50% 3222 44,5%
50% 3423 394% 920 11%| 192 2,2%
51% 3836 39,3% 991 10%| 231 2,4%
51% 4149 393% 865 8%| 166 1,6%
36% 3780 40,4% 753 8% 58| 0,6%
52% 4097 416% 609  6%| 209 2,2%
49% 4016 422% 644  7%| 170| 1,8%
49% 4367 43,6% 701 % 199 2,0%
51% 4464 445% 590  6%| 194 1,9%
55% 4355 432% 927  9%| 151| 1,4%

892 11%| 175| 2,1%

meg a bikdk hasznositdsa. Az aranyér-
mesek aranya — a kezdeti 3%-rdl valto-
zast mutatva - a vizsgalt id6szak végé-
re alig haladta meg a 2%-ot. Ez egyfajta
gazdalkodasi hiba bekévetkezésére utal.
A korosztalyviszonyokat tekintve a fia-
tal (2-5 éves korosztdly) hasznositasa
elébb elérte, majd tartésan meghaladta
a teriték felét. A kozépkoru (6-10 éves)
korosztaly hasznositasa is meghatérozo
modon 40% folott alakult. A matemati-
ka elemi szabalyai szerint e két korosz-
taly korabbinal nagyobb mértéki hasz-
nositasa csak az oreg korosztaly (10 év
feletti) jelentSs csokkenésével volt meg-
valdsithatd. Az 6reg korosztalynak a
vizsgalt iddszak kezdetén még 13-15%-
ot kitevé hasznositdsa jellemzéen 10%
ala csokkent. A legfontosabbnak vélt

1. sz. grafikon

adatokat grafikonon (1. sz. grafikon) is
abrézoltam a kénnyebb érthet8ség ked-
véért.

Az ébra kénnyebb érthetdsége kedvé-
ért megadom, hogy az oszlopok a bal ol-
dali Y tengelyhez kapcsolddva az évente
elejtett gimbikak szamat mutatjak, mig
a kiilonboz6 gorbék a jobb oldali Y ten-
gelyhez csatlakozva a kiillonboz6 ara-
nyok valtozasat szemléltetik.

Az dbran jol lathaté a hasznositds
mértékének novekedése mellett az dllo-
many legértékesebb korosztilyanak és
a 10 kg-ot meghaladé egyedek aranyd-
nak a folyamatos csokkenése. Szembe-
tin6, hogy a 10 év feletti bikak a vizsgalt
idészak kezdetén még joval 10% feletti

ardnyt képviseltek, de az utolsé években
jelentdsen elmaradtak ettdl az aranytol.

Fontosnak tartom az aranyérmes és
10 kg feletti bikak ardnyvaltozasanak fo-
lyamatat is bemutatni, melyet a kovetke-
z6, 2. sz. grafikonon teszek meg.

Nem kell nagy tudomany ahhoz, hogy
lassuk az oOsszefiiggést a 10 év feletti
bikdk eléforduldsa és az aranyérmesek
szamanak alakulasa kozott. Az ossze-
fuggés nyilvanvald, f6ként a dél- és nyu-
gat-dunantali gimszarvasallomanyok
esetében. A 2. sz. grafikon és f6ként a
valtozdsokra illesztett trendvonalak, il-
letve azok matematikai Osszefiiggései
egyértelmiien mutatjak, hogy a vizsgalt
15 év alatt jelentés mértékben csok-
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2. sz. grafikon

kent az id6s és ezzel Gsszefiiggésben az
aranyérmes bikak eléforduldsa. S a fo-
lyamat sajnos nem tdnik befejezettnek.
Elgondolkodtat6, hogy az aranyérmes
bikdk aranya tobb évben meghaladja a
10 év feletti bikdk aranyat, ami azt jelen-
ti, hogy jo néhany bika mér kézépkor-
ban eléri a legkivalobb érmes kategoriat,
s mar akkor hasznositva lett. Ez a szak-
ember szdmara egyértelmiien kétséges-
sé teszi azon egyedek elejtésének szak-
szerliségét! A trendvonalak vészesen és
egyértelmtien kozelednek a nulla felé...
Azt is tudnunk kell azonban, s ezt a
bemutatott adatok nem is aruljik el a
szamunkra, hogy egyre tobb olyan idés
bika keriil hasznositasra, amelyek a
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gyenge vagy kozepes tehetségti katego-
ridba tartoznak, legalabbis ezt mutatjak
az egyre nagyobb szamban eléforduld
éves trofea-bemutatokon lathato trofe-
ak. Ezt a sokak dltal kovetett szokast a
Zalaerdd Zrt. kezdte el jo tiz évvel ez-
elott, s azéta Somogyban, Tolnaban és
még szamos mas megyében is atvették,
f6ként az erdégazdasagok, hiszen eze-
ken a teriileteken hasznositanak olyan
szamu gimbikat, amely mar érdemes az
ilyesféle bemutatd szervezésére, ahol a
térség, a megye vaddszati szakemberei
képet kaphatnak az az évi felrakasrol
és az 4llomany mindségének alakuld-
sardl. Nos, a kozelmultban 3 erd6gaz-
daséag tréfea-bemutatdjan volt moédom

fotd: Sandorfalvi Laszlo

részt venni (Gyulaj Zrt., SEFAG Zrt. és
Zalaerdé Zrt.), s mindhdrom esetben
meg kellett dllapitanom, hogy minden
szakmai képzettség és tapasztalat elle-
nére mindegyik cég a limesen, a szak-
mai hatdron vadasztat, vagyis a kapitalis
bikék java része épphogy eléri a 10 évet,
az igazan id6s bikak sok esetben a 7-8
kg-os kategériabdl keriilnek ki, ugyan-
akkor az allomanykezelési stratégia és
latdsmod megyénként jelentdsen elté-
r6. Egyértelmt, hogy sok olyan, gyenge
képességu, 5-6 kg-os tn. selejtbikat ej-
tenek el f6bégésben, amelyeket egy-két
évtizeddel ezel6tt az oktéber—janudri
selejtbikaszezonban lovettek meg, s nem
a f6idényben. Egyszéval a kapitalis id6s
bikak szinte elttintek a rendszerbdl.

Az adatok alapjan igazolddni latszik
az az érzés vagy allitas, amit a szakma-
ban dolgozé emberek évek 6ta hangoz-
tatnak, hogy a gimbikaallomdny elfiata-
lodott, s évek 6ta véletlenszer® az idés,
kapitalis bikék el6fordulasa.

OKOK

Arbevétel kényszere A folyamatot je-
lenleg egy dolog vezérli: a bevétel kény-
szere. Ez az, ami minden szakmai te-
vékenységet alapvetéen befolyasol, és
minden mas érdeket feliilir!

Mi lehet az oka annak, hogy a folya-
matosan névekvé hasznositas ellenére
a gazdalkodas nem hoz elegendé be-
vételt a vaddszatra jogosultak szamara?
Ennek a kérdésnek a megvalaszolasahoz
nézzitk meg a bérvadaszat alakuldsat,
miként alakult a folyamatosan névek-
v6 gimbika-hasznositds mellett a fizet6
vendégek altal elejtett gimbikak szama
és aranya 1999-2009 kozott.

A vizsgalt 10 év alatt a bérvadaszok
altal elejtett gimbikak szama a haszno-
sitas valtozasaval egyiitt novekedett, és
tobb évben elérte vagy meg is haladta a
6 ezer darabot, aranyaiban pedig végig
60% koriil alakult. Elmondhato, hogy a
hasznositas egyre novekszik, gimbikaink
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meghataroz részét bérvadaszok ejtik el,
ennek ellenére a bevételek nem elegen-
déek a vadgazdalkodas koltségeinek fe-
dezésére. A nagyobb szamu értékesitett
vaddszati lehetdség nem hozott annyi
tobbletarbevételt, mint amilyen mér-
tékben emelkedtek a vadtartas koltségei.
Felmeriil a kérdés, hogy az arjegyzéki
arak vajon hiien titkrozik-e a kiilénb6z6
trofedju gimbikak el6allitasi koltségeit,
vagy sem? A kérdésre adandé valasz
egyértelmi: az arjegyzéki ar, foként egy
nyomott piacon, nem fedezi a bekerii-
1ési koltségeket. Viszont az is egyértel-
mi, hogy a jelenlegi kindlati piac nem
fogadna el koltségaranyos dremelést.
Talan csak a ritkasaga miatt igazan ke-
resett termék, az id6s, kapitalis agancsot
visel6 bika esetében volna esély némi
aremelésre. Ha ennek okait elemezni ki-
vanjuk, akkor ismét visszakanyarodunk
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az alapproblémankhoz, a bikadllomany
elfiatalodasahoz. Igazi értéket és jelentGs
bevételt éppen az un. ,,nagybikak” hoz-
nanak. Ezzel szemben az allomanyunk
jelen allapotiban nagy mennyiségben
kindlja a fiatal selejtbikakat, valamint
a kozépkoru és kozépszert, 7-8 kg-os
trofedt viseld egyedeket, amire nincs
igazdn piaci kereslet. A mindendron
valé bevételtermelés mellett a szakmai
szempontoknak minimalis szerep jut a
ma vadgazdalkodasaban. A nagyvadas
tertileteken mikod6 vadaszatra jogosul-
taknak megsziinéssel, anyagi ellehetet-
leniiléssel fenyegetd rémkép a vadkarok
alakuldsa. Ennek szinte megallithatatlan
novekedésében persze mi, vadaszok is
vétkesek vagyunk, mert hagytuk ugy
felszaporodni nagyvadallomdnyainkat,
hogy az utolsé évben kozel 250 ezer
db nagyvad elejtését kellett elvégezziik,

ami lassan nem a szdrakozas, hanem a
munka kategéridjaba tartozik. Eljutot-
tunk oda, hogy azt a hivatasos vadaszt,
aki egy fizet6 vendéggel nem 16vet meg
egy 6 éves, nyolc kilos 16-os, vagyis egy-
értelmden az allomany legtehetségesebb
egyedei kozé tartozé kozépkoru bikit,
a vezet6i kirtgassal fenyegethetnek
meg, mondvan, akkor nem lesz pénz
a havi fizetésedre! Miutan az arképzé-
stink agancstomegre alapozott, ezért az
a bika, amelyik megkdzeliti a 10 kg-os
stulyhatart, a legtobb vadaszteriileten
elejtésre van itélve, az egyéni kvalita-
saitol, fejlédéképességétdl fliggetleniil.
Felmeriil a kérdés, hogy miként tehetik
ezt meg a vadgazdalkoddk kévetkezmé-
nyek nélkil? Miként lehetséges az, hogy
az allami tulajdonban 1év8 vadallomany
hasznositésa ily mértékben az egyéni
érdekeknek lett aldrendelve? A vaddszo6
egyén érdeke ugyanis az, hogy minél
kisebb tékebefektetéssel és kockazattal
biztositsa sajat vadaszati lehetségét, s
ez a szandék gy valdésul meg a gyakor-
latban, hogy a vadaszteriilet koltségeit,
ha lehet, egy kis nyereséggel, de biztosan
fedezze a vadasztatas és vadhus-értéke-
sités arbevétele. E tekintetben nincsen
kiilonbség a vaddszati jog haszonbérl6i
és a FTK-k (értsd foldtulajdonosi vada-
szati kozosségek) kozott. A gyakorlat azt
mutatja, hogy a vadaszatra jogosultak a
sajatjukként bannak a vadallomdnnyal,
s szinte mindegy, hogy milyen 4ron, mi-
lyen feltételekkel, de lovetni kell, ami a
teriileten él vagy megfordul. Nyilvdn
hatart szab ennek a tevékenységnek a
vadaszati hatdsagok 4ltal kiadott éves
vadgazdalkodasi terv, de az ettdl vald
eltérést ez idaig nem kovette tulzottan
szigoru szankciondlas, pedig ez nyil-
vanvaldan az allami beavatkozas egyik

meghatarozé eszkoze kellene, hogy le-
gyen...

A szakmai érdekek érvényesitésének
hianya: ez az a pont, amelyet tobbfelé
kell bontani, annyiféle részteriilete van.
1.Vadaszteriiletek kialakitidsa Az ér-
vényben 1év6 vaddszati torvény ren-
delkezései szerint kialakitott és fo-
lyamatosan cs6kkené atlagteriilet(i
vaddszteriilletek vaddszatra, a vad
elejtésére alkalmasak, de f6ként a
nagy mozgaskorzetli gimszarvassal
valé gazdalkoddsra nem. Hivatalosan
mintegy 1500 db vadaszteriilet van az
orszagban, de ha figyelembe vessziik a
vadaszteriiletek egyéb érdekviszonyok
szerint torténd feldarabolodasat — bér-
vadaszatra kiadott teriiletek, nagyobb
foldtulajdonosok altal elkilonil-
ten kezelt tertiletek - és ezek szamat,
akkor mintegy 2000 db teriilettel kell
szamoljunk. A radid-telemetrids vagy
tjabban GPS-technoldgiara alapozott
otthonteriilet-vizsgalatokra hivatkoz-
va egyértelmtien kijelenthetjiik, hogy
a gimszarvasbikdk mozgaskorzete je-
lentésen meghaladja a vadészati tor-
vény adta feltételekkel kialakitott atla-
gos vadaszteriilet nagysagat, amibdl az
kovetkezik, hogy egy gimbika a vadé-
szati idényben 4-5 vagy ennél is tobb
vadaszteriileten megfordul, s ponto-
san ugyanennyi allomanyhasznositasi
elképzelésnek és szakmai megitélés-
nek van kitéve! Véleményem szerint
a torvény bet(ijével nem mindenben
megegyez6 modon lettek a vadaszte-
riiletek hatdrai kialakitva, hiszen elvi-
leg a vadgazdalkodds szempontjainak
is érvényesiilni kellett volna a folyamat
soran - tapasztalatom szerint azonban
ez a szakmai szempont nem érvénye-
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stilt. Persze ez a fegyelmezett és kelld
szakmaisaggal torténd allomanyhasz-
nositas mellett nem jelenthetne prob-
lémat, mert ami nem elejthetd a kisebb
tertileten, annak ugyanigy nem volna
szabad elejthetének lennie a nagyobb
terilleten sem. Tehat alapvetéen nem
a teriiletnagysdg, hanem az él6helyi
igényeknek valé nem megfelelés je-
lenti a problémat! A nagyobb vadallo-
mannyal rendelkez6, sok esetben alla-
mi cégek dltal kezelt teriiletek inkabb
belenyugodtak a teriiletvesztésbe, de a
nagy kockazattal jar6 vadkaros ,kifu-
t0” teriiletrészekért nem bocsatkoztak
harcba - hagytdk vagy még inkébb el-
fogadtak, hogy azt a foldtulajdonosok
a sajat, eddig nem létez6 vadaszterii-
letiikbe integraljak. A vadaszteriile-
tek kijelolésénél igenis szempontnak
kellene lenni, hogy a vadkarok miatt
Hkellemetlenné valo” kifutdterileteket
is ugyanaz a vaddszatra jogosult ke-
zelje, mint a nagy téli beallohelyeket!
A leirt folyamat kovetkeztében szam-
talan kis kiterjedést, sok esetben a mi-
nimalis 3000 ha-t el nem éré, a gim-
szarvas életfeltételeit kiszolgalni nem
tudod onallo teriilet alakult ki, ahol a
vegetacios idészakban, értsd a kukori-
ca betakaritdsa végéig akar jelentdsebb
létszamu vadallomany is élhet, amely-
re vadaszni jol és eredményesen lehet,
ahol azonban a téli vadbivék hidnya
miatt a vadaszati idény rovid és kimé-
letlen. A szomszédos erddsiilt teriilet
ezzel egy id6ben megszabadult a vad-
kar kockazatatdl, és csodilkozva, sok
esetben sért6dotten latja, hogy a meg-
maradt teriiletén 1év6 allomany csak
nem akar megéregedni, s a korosz-
talyviszonyok, valamint az ivararany
alakuldsaban mar nem jatszik olyan
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meghatdrozd szerepet, mint korabban.
Ugy vélem, hogy vadgazdalkoddsunk
meglévd problémainak kialakuldsaban
jelentds szerepe van a vadaszteriiletek
elaprozddasanak és a vaddszteriiletek
kialakitdsa soran a szakmai érdekek
érvényesitése hidnyanak. Szerintem
nem a foldtulajdonosoktol lett volna
elvarhatd, hogy a szakmai érdekeket
képviseljék, hanem az allamtdl.

2. Az allam szerepvallalasa Korant-

sem csak a vaddszteriiletek kialakitasa
soran jart el figyelmetlen, erélytelen
gazdaként az allam. Mivel a vad tu-
lajdonjoga az dllamot illeti meg, igy
elvarhat6 lett volna, hogy a beavatko-
zasnak azon eszkozével, mely a ren-
delkezésére 4ll, illetve a jogszabdlyok
valtoztatasaval igyekezzék a rossz ira-
nyU folyamatokat befolyasolni — az el-
mult masfél évtizedben sajnos ennek
az ellenkez6je tortént. Na nem a tv.-,
illetve a vhr.-modositasok szamat ke-
veslem, mivel a rengeteg valtoztatastol
lassan alig lehet raismerni az eredeti
jogszabdlyra, hanem a vadallomany-
nak, mint az allam tulajdondban 1év
jelents értéknek a haszndlatéval kap-
csolatos atgondolt intézkedéseket
hianyolom. A szakemberek jelzései
alapjan, illetve egyéb megfontolasbol
miért nem roviditették le a golydérett
gimbika vadaszatanak idényét? Ezek
az adatok, amelyeket most feldolgoz-
tam, a vadaszati hatdsag és szakira-
nyitds embereinek is a rendelkezésére
alltak, mégsem jutott eszébe senkinek,
sajnos magamat is beleértve, hogy ha
ily mértékben csokken az idés, illet-
ve kapitalis bikak szdma és aranya,
akkor ler6viditse a golydérett bikdk
szezonjat csak szeptemberre. Ugyanez
a helyzet a dambikak esetében is - ott

sem volna szabad oktdbert kovetden
nem ,selejtbikat” elejteni! Oktdber-
ben jellemzé mddon olyan periferi-
kus gimszarvasteriileteken ejtették el
azokat az érett gimbikdkat, amelyek a
tradiciondlis bég6teriiletiikrdl valtot-
tak at téli otthonteriiletiikre. Néhany
megyében érdekes médon alakult az
oktdber utols6 napjaiban elejtett kapi-
talis bikak szama. Taldn szerencsésebb
lenne ezeket az utolsé mohikanokat
meg6rizni a kovetkezd tizekedési id6-
szakig! Ugyancsak megkérdGjelezhetd
az allam szerepe abban, ahogyan a tré-
feabiralat intézményével bant az elmult
id6szakban. Gyakorlatilag felszamol-
tak az OTBB-t, az Orszagos Trofeabi-
ralé Bizottsagot, amely pedig jelentés
szakmai elismertséggel és szereppel
birt a CIC szervezetén beliil. Eltiiné-
sével szakmailag kevesebbek lettiink,
s tréfeabiralok szakmai tovabbképzé-
sének lehetdsége is minimalizalodott.
A birdlatokat a megyei vadaszati ha-
tosag emberei végzik, mar ha a tob-
bes szam hasznalata jogos ebben az
értelemben. Olyannyira lecsokkent
ugyanis a megyei hatosag létszama és
pénziigyi kerete, hogy a legtobb helyen
egyazon ember végzi a birdlatot, és
dont a kilovés szakszerliségének meg-
itélésérol. Ez azonban nem ,.egyembe-
res” feladat, nem véletleniil hivtak ko-
rabban bizottsagnak. A korabban jol
miikodd és a térség legtapasztaltabb
szakembereit integralé megyei tréfea-
birdlé bizottsagok nyilvanos biralatai
sok hasznos tapasztalat mellett arra is
jok voltak, hogy a szakmai kozdsség
véleményt tudjon formalni egy adott
vadgazdalkodd szakmai munkdjarodl,
s ennek nagy visszatarto ereje volt.
Ugyancsak a trofeabirdlattal kapcso-

latos probléma tovabba, hogy megma-
radt ugyan a minusz pontos, vagyis a
szakszerttlen elejtés mindsitése a bi-
ralat soran, mivel azonban a korabbi
anyagi szankciok nem sujtjak a hibazé
vaddszatra jogosultakat, viszont a tv.
szerint a tervtdl valo eltérés vadgaz-
dalkodasi birsag kiszabasaval jarhat;
de ezt az eszkozt vajmi kevéssé és kis
hatékonysaggal hasznaltdk a megyei
vadaszati hatdsagok. Féként a mennyi-
ségi tervtdl vald eltérés esetében volt
ez gyakorlat, a szakszer(itlenség miatt
alig-alig fordult el6 birsag kiszabdsa,
jollehet a jogi lehet8ség megvolt erre.
Ezért az évente orszagosan 2-400 db
(2-6%) kozotti szakszertitlennek ki-
mutatott lelovésnek szinte semmi ko-
vetkezménye nem volt. Véleményem
szerint a minusz pontos tréfedk valodi
szama a kimutatott mennyiségnek a
tobbszorose volt, csak éppen valamely
- szdmomra megmagyarazhatatlan
- okbol nem keriiltek ebbe a katego-
ridba. Ugyancsak az dllam nem sze-
rencsés, szakmailag nem alatamasztott
intézkedésének lehet tulajdonitani azt
a koncepcidvéltast, amikor 2004-ben
az addigi, mindségre alapozott allo-
manyszabalyozast felvaltotta a kor-
osztaly-szabalyozas. Az els6 tablazat
adatai bizonyitjak, hogy sikeres is volt
a hasznositasban bevezetett elképze-
1és az 50% fiatal, a 35% kozépkoru és
a 15% idds bika elejtése vonatkozasa-
ban. A probléma pusztan annyi, hogy
mig az elsé két korosztalybol a vada-
szatra jogosultak tudl is teljesitették az
elvarasokat, azonban ugy tlinik, hogy
az id6s korosztalyba nem tud annyi
bika bekorosodni, mint kor4bban, s
ahogy azt a koncepci6 kiotléi elkép-
zelték. Az elképzelést az a tévesnek
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bizonyulé gondolat vezérelhette, hogy
a fiatalkori lelovésekkel lehet és kell a
gimszarvasallomany létszamat féken
tartani. Ez azonban nem igazolddott
be! Ugy tlinik, hogy valami séntit a
matematika koriil. Kétségtelen, hogy
a gimszarvasallomany és annak hasz-
nositasa is folyamatosan nd, 2011-ben
a hasznositas kis hijan elérte a 40 000
db-ot, igy nem tlinik indokoltnak az
a fajta bikadeficit, amely az 6reg kor-
osztaly esetében jelentkezik. Milyen
okok vezethettek mégis oda, hogy ez a
helyzet egyre meghatarozébb médon
mégis bekovetkezhet?
A nem legilis hasznositas (orvvadaszat)
mértékét valoszintileg még megkozeli-
t6leg sem tudjuk bekalibralni. A nagy
giméllomannyal biré megyékben meg-
szokottd valt az a gyakorlat, hogy a
februar végi szezonzarast kovetden a
megyei hatdsag sokszor kérés nélkiil is
kiadja a borju korosztalyra a szezonon
kivilli engedélyt, majd majus 1-jével
kezdédéleg az tindlelovési engedélyt. Az
egyre fokoz6dé vadkar nyomasa kell8
indokot teremtett a szezonon kiviili le-
16vési engedély megadasara. Ez utobbi
hatdsara sok tertileten még julius végén
és augusztus elején is vaddsszak az el6z6
évi borjakat, vagyis 10-11 hoénapig va-
daszati nyomas alatt tartjuk ugyanazt a
korosztalyt. Néhany teriileten el6fordul-
hatott, hogy ha egy teriileten elfogyott
a néivaru egyed, akkor bizony hozza-
nyulhattak a bikaborjakhoz, illetve a kis
csaposokhoz. Aztan meg csodalkozunk,
hogy rossz lesz az ivararany! Es még nem
is beszéltiink a felnéttkori ivarvaltasrol.
Hogy mit is nevezek ennek? A tehenek
helyett elejtett és leadott fiatal bikakat.
Ha ezeket a csokkenéseket szamba vesz-
sziik, s hozzatessziik még az eréltetett
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korosztaly-szabdlyozas merev kvotait
is, hamar belathatjuk, hogy nincs, ami
meg tudjon oregedni! Az dllam e témd-
ban tapasztalhatd intézkedései alapve-
téen — de roppant kis hatékonysaggal
- az allomany mennyiségi szabalyoza-
sara koncentralodtak, a mingség sajnos
kevésbé kapott szerepet. Ugyancsak
az allam erélytelenségének és dontés-
képtelenségének lehet betudni, hogy az
elmult két évtizedben a hivatasos vada-
szok szerepe gyokeresen megvaltozott.
Most nem a munkaruha-jaranddsagrol
vagy a 16dijrdl beszélek, hanem a szak-
maban betoltott szerepiikr6l. Gyakor-
latilag a pénziigyi terv végrehajtdsaért
felelds szakmunkdsokka véltak, a szak-
mai munkdba beleszdlasuk vagy érde-

mi tevékenységiik nincsen, pedig ezek
az eurdpai szinten kimagasldan iskold-
zott emberek alkalmasak lennének ilyen
feladatra is. Ehhez képest minden év
végén attol kell rettegjenek, hogy az Gket
alkalmaz6 vadaszatra jogosultnal nem
szlinik-e meg a tovabbi munkalehetd-
ségiik, s mindez nagymértékben attol
fugg, hogy mennyire prostitualédnak a
munkaltaté anyagi érdekének képvisele-
te soran! A hivatdsos vadasz szerepe és
tevékenysége a végletekig devalvalodott,
mert nem minden helyen ismerték fel
a szaktuddsra alapozott munka sziiksé-
gességét.

Summazva: a gimszarvasallomany
esetében az adatok elemzése kapcsan
beigazolddni latszik a negativ tendencia,

mely szerint egyre kisebb az idds, golyo-
érett bikak el6fordulasanak valdszintisé-
ge annak ellenére, hogy a giméallomany,
illetve annak hasznositdsa a tobbi nagy-
vadfajéhoz hasonldan folyamatosan né.
A vadaszatra jogosultak az arbevétel
kényszerétdl vezérelve meglehetésen
szabadon, mintegy sajatjukként ban-
nak az dllam vadjaval. A maganérdekek
egyértelmten feliilirjak a szakmai szem-
pontokat. Az allam nem bénik j6 gazda
modjara a tulajdonaval, nem tudja vagy
nem akarja érvényesiteni az akaratat.
A megyei vadaszati hatosagok a miiko-
d6képességiik hatdrdra értek: gyakorla-
tilag hatdrozatok gyartasaval, a vadgaz-
dalkodasi folyamatok utélagos, formai
kontrolljaval és annak ledokumentala-
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foté: Blaumann Odon

saval foglalkoznak - terepi ellen6rzésre
vagy a folyamatok érdemi befolyasolasa-
ra szinte semmi lehetdségiik nincsen. A
hivatdsos vadaszok szerepe és szakmai
munkdja elértéktelenedett. Mindezeket
figyelembe véve, a kovetkezOket szeret-
ném megfogalmazni:

Megoldasi javaslatok A problémak
okaindl hasznalt sorrendben kivinom
elképzeléseimet papirra vetni. Az els6 a
f6ként a vadkarok indukalta drbevételi
kényszer. Tobb alkalommal megjegyez-
tem mar, hogy kevesebb t6bb volna!

60 VADASZEVKONYV 2012 W

A szakmai munkdnak
és presztizsének visszadllitdsa

1. A nagyvadallomany csokkentése
Kevesebb tobb volna! Nem szabad a
megoldasokat rajtunk kiviil allo fel-
tételekkel kezdeni. Es mastdl vérni a
segitséget. Vadgazdalkodasi tajanként
célszerli volna a prioritasi sorrend
felallitdsa az egyes vadfajok kozott.
Magam a Délnyugat-Dundntilon a
gimszarvast tenném elsd helyre, s a
vaddisznot a legvégére. Természetesen
vadgazdalkodasi tdjanként mds és mds

lehetne a sorrend, az él6hely kinalta
lehet6ségeknek és az egyes vadfajok
egymashoz viszonyitott mennyiségi
aranyanak figyelembevételével. Sok
teriileten ugyanis a vaddiszné dltal
okozott vadkarokat a gimszarvassal
Hfizettetik meg”! El kellene végre don-
teniink, hogy a folyamatosan novekvd
dllomanyu, 2010-ben mér 100 ezer
darabos hasznositast produkalé vad-
diszn6allomanyt nem volna-e célsze-
rii jelentésen csokkenteni ahhoz, hogy
az erdei és mezei kornyezetre gyako-
rolt nyomds valamelyest csokkenjen!
Tudom, hogy ezzel sok vadasz lelkivi-
lagat bantom meg, mivel a vaddiszné
szamos embernek a kedvenc vadja és
leggyakoribb vadaszzsakmanya. Mégis
azt javaslom, hogy keressitk meg a
vaddiszno6-populécié csokkentésének
lehetdségét annak érdekében, hogy a
tobbi — f6ként a nagyobb értéket kép-
visel6 — vadfajnak nagyobb él6hely-
hasznalati lehet6ség alljon rendelke-
zésére. Volndnak elképzeléseim ennek
modjara vonatkozdan. Ugyanakkor
a gimallomany is bizonyos térségek-
ben (ésszerttleniil) nagyobb stirliségi
annal, amit erdei és mezei kornyeze-
te jelentds kdrosodas nélkiil el tudna
viselni, ezért ott is célszerli volna az
atgondolt allomanycsokkentés vég-
rehajtasa. Ezt indokolja az is, hogy a
vadtartas koltségei ezeken a teriilete-
ken joval meghaladjdk a vadaszatbol
eredeztethet$ bevételek mértékét, s az
arak is inkabb lefelé mozdulnak ahe-
lyett, hogy a koltségnovekedést kovet-
ve emelkednének.

A gimszarvasallomany kezelésé-
nek atalakitasa A gimszarvas ese-
tében célszer( volna kialakitani egy
Uj, a vadgazdalkodasi tdjra — s nem

vadaszteriiletre - alapozott tervezé-
si és gazdalkodasi modellt, amely-
ben egyszerre térténnék meg - az
allomany folyamatos megfigyelésére,
kontrolljara alapozottan - a korosz-
talyviszonyok, a stir(iség, az ivararany
és a minGség kezelése. (Erre vonat-
kozdlag a 2007-es évkonyvben mar
tettem részletes javaslatot, ezért ezt
most nem ismételném meg. Ennek bi-
zonyos elemeit a 2014-ben lejaré kor-
zettervek meggjitasakor mar célszerti
lenne érvényre juttatni! Hasonlokép-
pen célszer(i volna a borjak elejtését
ivaronként nyomon kovetni, s ebben
a vonatkozasban mdr a tervezés soran
a szakmai szempontokat érvényre jut-
tatni. A golydérett bikak vaddszati idé-
nyének kordbban emlitett leroviditését
fenntartom, az ,inézés” gyakorlatat
pedig ellenzem, s korantsem csak az
ivararanyt befolyasol szerepe miatt!
Erdemes volna megalkotni egy szar-
vasgazdalkodasi kiskatét, mert Szé-
chenyi Zsigmond 50-es években irott
szarvasselejtezési konyve 6ta nem je-
lent meg atfogo6 gyakorlati utmutato.
A vadaszteriiletek kialakitasaval
kapcsolatban az eddigi gyakorlattdl
eltéréen azt javallandm, hogy az allam
jelolje ki a vaddszteriiletek hatarat
szakmai alapokon, a térség vadallo-
manyanak és az él6helyi sajatossagok-
nak a figyelembevételével, s a kijelolt
teriiletek f6ldtulajdonosai dontsenek
a hasznositasrol.

A vadaszati hatésagi munka meg-
erdsitése kapcsan elmondhatd, hogy
a megyei vadaszati hatésagnal dol-
goz6 szakemberek jol latjak a problé-
makat, és volna is elképzelésitk azok
megoldasdra, de a jelenlegi jogszabalyi
kornyezet hatdrokat szab a szamukra.
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Ezeknek a feloldasa alapvetéen meg-
oldand¢ feladat, hiszen a jogszabdly
most is tartalmazza a beavatkozis,
szabalyozds kereteit, de az eddig al-
kalmazott gyakorlat nem volt hatassal
- vagy csak igen kis mértékben - a va-
daszatra jogosultak szakmai tevékeny-
ségére. Javaslom tovabba az OTBB
és a trofeabiralat, valamint a megyei
vadaszati hatésagok és a megyei vad-
gazdalkodasi tanacsok szakmai sze-
repének visszaallitasat, megerdsitését,
beleértve a hibas lelovések utani pén-
zelvonas visszaillitasat vagy annak va-
lamilyen formaban torténd felfrissité-
sét. Osszességében a megyei vadaszati
hatdsagok kezébe olyan egyértelmti és
hatékony lehet8séget kell adni, mint
példaul a korosztalyviszonyoktdl vald
eltérés miatti, jelenleg is meglévé bir-
sag kiszabasa, létrehozva ennek az
ismételt szakszerfitlen elejtés miatti
valtozatat. Ennek céljat abban latom,
hogy ha a folyamatot a pénzvagy ve-
zérli, akkor csak azon keresztiil lehet
érdemben befolyasolni!

A tervezés és ellendrzés soran javasol-
nam a teriileti vadgazdalkodasi tanacs
- az OVA adataira, illetve elemzéseire
épiil6 - ajanlasainak kritikus beépité-
sét a hatdsagi dontésekbe.

A szerkezetatalakitas tekintetében
ugyancsak érdemesnek tartom at-
gondolni a vadaszati tevékenység és
a vadgazdalkodas funkcionalis elva-
lasztasanak lehetGségeit. Még miel6tt
barki a fejemet venné ezért az Gtletért,
szeretném idézni az altalam gyakran
emlegetett példat.

Sok ember van, aki szereti a jé bort,
mégis kevesen vannak, akik az elédl-
litas faradsagos munkdjat is 6rommel,
kellé szakértelemmel végzik. A sz616
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megmiiveldje, aki persze maga is szi-
vesen kostolgatja termékét, 6romét és
egzisztencidjat talalja meg abban, hogy
ki- és betakarja a tékéket, gyomot irt,
sz616t metsz és permetez, majd sziire-
tel, késébb pedig kezeli a bort, a végén
azonban a f6los mennyiséget eladja, s
akinek a lehetdségei lehet6vé teszik,
az véalogatva borok kozétt, abbdl vesz,
amelyiket kedveli. A vadaszatra le-
forditva mindezt: a tanult vadgazda a
sz616t miivel6 és a terméket el6allito
ember, a vadasz pedig az a szerepld,
aki lehetdségei és kedve szerint vélo-
gatva a borok kozott, arra és ugy va-
daszik, amit megengedhet magéanak.
A Kkét funkcid egybeeshet ugyan, de a
jelenleg miikodé gazdalkodasi kény-
szer nem volna kotelez6 a vadaszni
vagyo emberre!

A javaslatok megvaldsitasahoz egyértel-
miien a jelenlegi torvény alapos atdol-
gozdsan vagy Uj torvény megalkotdsan
keresztiil vezet az 1t!

Ez lehetdséget ad az éllamnak arra,
hogy atgondolja sajat szerepét és azt a
modot, amely éltal érvényesiteni tudja
a vadaszattal és vadgazdalkodassal kap-
csolatos akaratat és szandékait.

Tisztaban vagyok azzal, hogy fenti
javaslataim, felvetéseim alapjaiban vél-
toztatnak meg a jelenlegi miikodést, és
jo résziik csak a most érvényben levé
tizemtervi idGszak lejartat kovetéen
léphetne életbe, de azért vetem fel 6ket,
hogy gondolatokat ébresszek és megol-
dasi lehetéséget kinaljak ennek a most
mar lassan kilatastalanna valé allapot-
nak a kezelésére!

Dr. Buzg6 Jozsef

**% A GROUPAMA GARANCIA BIZTOSITO
VADASZ FELELOSSEG- ES BALESET-
BIZTOSITASA FEDEZETET NYUJT

GROUPAMA
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¢ a fegyveres vadaszat soran Magyarorszag terlletén
okozott olyan karokra, amelyekért az okozdnak kartéri-
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A MAGYAR VADASZOK
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o A felel6sségbiztositas révén a biztositd szolgaltatasi kotelezettsége szerz6dénként
10 millié forint/kar és 10 millié forint/év/f6.
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kapcsan az alabbi szolgaltatast teljesiti:

* baleseti halal esetén 600 000 forint egy 6sszegben torténd kifizetése,
* 100%-0s rokkantsag esetén 500 000 forint kifizetése,

e mulékory sértilés, csonttorés, csontrepedés esetén egyszeri 30 000 forint gydgyulasi
tdmogatds kifizetése,

* baleseti kérhazi napi térités 2000 Ft/nap (maximum 15 napig).
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A Vidékfejlesztési Minisztérium Erdészeti, Haldszati és Vaddszati Féosztdlydnak veze-
tdje, Vajai Ldszlo a *90-es évek kozepén mdr dolgozott az akkor Foldmiivelésiigyi
Minisztérium néven miikodé intézmény kitelékében, ugyancsak vezetd beosztdsban, de
- a kormdnyzati-politikai szdndék hidnydbdl adédéan - nem sikeriilt maradéktalanul
megvaldsitania a vadgazddlkodds fejlesztését célzo elképzeléseit. 2010-ben ismételten
lehetdséget kapott arra, hogy az immdr egy szakfBosztdly irdnyitdsa ald vont hdrom
dgazat kozott az egyensilyt megteremtve, a szakmai szempontok szem el6tt tartdsdval
rendezze azokat a kérdéseket, amelyek minden bizonnyal a legtobb hazai vadgazdit
és vaddszt foglalkoztatjdk. A féosztdlyvezetdt szandékairdl, terveirdl kérdeztiik,
nem megkeriilve az olyan kényes témdkat sem, mint a védett fajok dltal okozott

vadkdr, a hivatdsos vaddszok dllami alkalmazdsba vétele vagy éppen
a ragadozogyérités legalis eszkozrendszerének a megvdltoztatdsa.

~ Evek 6ta beszélnek, beszéliink réla, de a
megjelenése egyeldre virat magdra, pedig
jo lenne, ha végre-valahdra megsziiletne
az orszdgos, dtfogd, kozép vagy hosszii
tdvi stratégiai terv, a Nemzeti Vadgaz-
dalkoddsi Program. Mikorra vdrhato,
hogy elkésziil az anyag?

- Az Orszagos Magyar Vadaszati Véd-
egylet fennallasdnak 130. évforduldjara
rendezett (innepség keretében, Nadasd-
ladanyban a hazai érdekérvényesitd és
érdek-képviseleti szervezetek vezet6i
aldirtdk a Nemzeti Vadaszati Kerekasz-
tal alapit6 okiratat, amelyben a testiilet
feladatai kozott els6 helyen szerepel a
»vadgazdalkodasi és vaddszati nemze-
ti koncepcid kialakitasa”. Ez a stratégiai
alapprogram kialakitdsat foglalja maga-
ban, de ezenkiviil sziikséges egy altala-
nos intézkedési tervcsomag és szakmai
akcidterv elkésziilte is. Ennek a kidolgo-
zasaban a Nemzeti Vaddszati Kerekasz-
tal véleményének kézhezvétele utan az
yjonnan felall6 Orszagos Vadgazdalko-
dasi Tandcs is részt vesz. A Tandcs tagjai
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mar megkaptak a vidékfejlesztési mi-
niszter felkérését, igy az érdemi munka
gyakorlatilag elkezd6dhet. Célunk, hogy
2012-ben a keretszabalyokat tartalma-
26 Nemzeti Vadgazdalkodasi Program
megjelenjen.

- Szigorodik-e az dllami vaddszvizsga?
S ha mdr az oktatdsndl tartunk, hadd
kérdezzem meg, mi indokolta, hogy az
iskolarendszeren kiviili gyorstalpalok
végzdseivel azonos kalap ald véve, egy -
lassuk be - meglehetdsen alacsony kove-
telményszintii felkészitd tanfolyam nélkiil
is letehetd vaddszvizsgdra kitelezzék azo-
kat az egyetemi, fdiskolai vagy technikusi
oklevéllel rendelkez6 szakembereket, akik
3-5 éven keresztiil tanultdk a szakmat?
Nem érzi gy, hogy ez a dontés a hazai
szak- és felsdoktatds arculcsapdsa volt?

- A sokak dltal kifogasolt és kétségkiviil
jelents tarsadalmi veszélyességgel jard
»gyorstalpald képzéseknek” vagy, ha
ugy tetszik, a papirgyartasnak egyszer
és mindenkorra véget kellett vetni, hi-
szen nagyon sokan jutottak igazi tudas

Vajai Laszl6 1951. szeptember 10-én sziiletett Veszprémben. 1975-ben Keszthelyen
szerzett agrarmérndki diplomat, majd tanulmanyait folytatva, 1984-ben Godollén
végzett vadgazdalkodasi szakmérndkként. 1975-1979 kdz6tt a Veszprémi Allami Gaz-
dasag novényvéds-novénytermesztd agrondmusaként dolgozott. 1979-t6l az AGRO-
KER marketingigazgatéja, késébb a K6zép-dunantuli Természetvédelmi Igazgatdsdg

osztalyvezetdje lett. 1991-ben kerdilt az FM Vadaszati és Halaszati Féosztalyanak élére.
Az Uj évezred elsé évében kinevezték a Babolna Rt. vezérigazgatd-helyettesének,
ezt kdvetéen a MAVAD Rt. vezérigazgatoi pozicidjat toltotte be. 2002-2007 kozott a
Nemzeti Foldalapkezel6 Szervezet teriileti irodajanak vezet6jeként tevékenykedett.
2010-ben a Magyar Nemzeti Vagyonkezel6 veszprémi teriileti irodajabdl tért vissza a

minisztériumba.

nélkiil képesit6bizonyitvanyokhoz, és
egyre tobben szerveztek tartalom nél-
kiili tanfolyamokat is. A leggyorsabb
és leghatékonyabb megoldas a rendelet
vonatkozo6 passzusainak hatalyon kiviil
helyezése volt. Azonban nem lehet
végleges és hossza tavu cél az iskola-
rendszer(i képzést végzikkel szembeni
diszkriminacio, és a valos szakismere-
tet el kell fogadni. A hallgatdk, kutatdk,
oktatok megnyugtatasa végett kijelent-

hetem, hogy ez csak atmeneti allapot.
Amint az OKJ (Orszagos Képzési Jegy-
zék) modosul, a vonatkozé jogszabalyt
a VM is le fogja kovetni. Abbéli szandé-
kunktdl azonban, hogy a vadasz-vadte-
nyésztd képzés csak iskolarendszerben
és megfeleld feltételekkel rendelkezd
oktatdsi intézményben legyen oktat-
hato, jottanyit sem engediink. Amig ez
nem igy lesz, addig minden marad a je-
lenlegi forméban.
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- A forrdshidnnyal kiizdé vadgazddl-
koddknak jelenleg semmilyen specidlis
pdlydzati lehetdségiik nincs arra, hogy
pénzt szerezzenek a kiilonféle fejleszté-
sekhez, beruhdzdsokhoz. Virhato-e vala-
milyen viltozds az dgazati tdmogatdsok
rendszerében?

- A koltségvetés mostani helyzetének
titkkrében ujabb tdmogatasi forrdsok
megnyitasa nem val6szind, de kezde-
ményezni fogjuk a régi vadgazdalkodasi
céltimogatasi rendszer - 4j viszonyok
figyelembevétele mellett torténd — elin-
ditdsat. A legfontosabb azonban az ap-
révad él6hely-fejlesztési céltamogatasa
volna, amelyért folyamatosan kiizdiink,
am lehet, hogy ez csak az Eurdpai Uni6
2014-ben kezd6dé, 1j koltségvetési sza-
kaszaban valik lehetségessé.

- A hivatdsos vaddszokkal kapcsolat-
ban elhangzott vélemények igencsak
ellentmonddsosak. Egyesek szerint dlla-
mi alkalmazdsba kellene keriilniiik, mig
mdsok azt javasoljdk, hogy a jogosult
maradjon a munkdltato. Abban viszont
mindenki egyetért, hogy a szakma presz-
tizsét javitani kell. Ugyancsak nem vita-
téma, hogy iddszerti volna a vadéroket
hatésagi jogkorrel felruhdzni. Tortént-e,
torténik-e a kozeljoviben ebbe az irdny-
ba valamiféle elmozdulds?

- Az egységes vidéki 6rszolgalat fel-
allitasarol késziil egy koncepcionalis
anyag, amely tartalmazza tobbek kozott
a vaddri, a mez60ri és az erddvédel-
mi feladatok integralasat is. Gyakorla-
ti megvalositasi ideje a dontéshozoktol
fiigg. A hivatasos vaddszok és erdészek
szamara mindenképpen megnyugtato,
hogy hamarosan soron kiviil rendez-
ve lesz a rdjuk vonatkozoé biintetdjogi
védelem, amely bizonyos jogkérokkel
ruhazza fel 6ket. Olyanokkal, amelyek-
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rél évekig beszéltiink, mégsem tortént
semmi. Most végre valtozik a helyzet,
de nem szabad ennyivel megelégedni.
A kormanyzati szandék szerint a biinte-
t6 torvénykonyvbe bincselekményként
bekeriil az orvvadaszat, amely az erdé-
szek és a vad6rok jogainak tovabbi ki-
terjesztését is sziikségessé teszi.

- A vaddszati idények és a vaddszhato
vadfajok kore kényes kérdés, mégis, szd-
mithatunk arra, hogy ez a problémahal-
maz a vaddszok szdmdra megnyugtatoan
rendezddjék?

- A tarvad és a vizivad vadaszataval kap-
csolatosan mindenképpen valtozasok
varhatdak az Uj jogszabdlyban. A szak-
mai szempontok figyelembevétele mel-
lett kell a kérdést feliilvizsgdlni, igy a
gimszarvastehén vaddszati idénye biz-
tosan modosul, és az dzsuta, valamint a
gida terel6vadaszaton torténd elejtését is
atgondoljuk. Mindazonéltal - bar sokan
kritizaltak a dontést - a vaddiszndkoca
vaddszata tovadbbra sem lesz idényhez
kotve, mert az dllomany tovabbi 1ét-
szdmcsokkentése csak akkor érhetd el,
ha a szaporitasra képes néivara egye-
deket is lovik a jogosultak. Az etika mds
kérdés, épeszi vaddszember - akar sza-
bad, akdr nem - a malacok foliil ugysem
»veszi ki” a szoptatds kocat. A nagyvad,
elsésorban a vaddisznd hasznositasa-
nak ardnya tovabb fog emelkedni, ezzel
egyidejlileg a lelovési tervekben foglalt
el6iranyzatok végrehajtasat a hatdsag
sokkal szigortbban fogja ellenrizni.
Fontosnak tartom azonban megjegyez-
ni, hogy az 4lloméanyviszonyok értéke-
1ésénél - szakitva az eddigi gyakorlattal
- az altaldnositasoktol tartézkodni fo-
gunk, és az esetlegesen indokolatlanul
magas nagyvadlétszamot helyi, lokalis
szinten fogjuk kezelni, azaz nem lesz or-

szagos érvény(li példaul a gimallomany
csokkentése, de ahol kell, ott a hatdsag a
célravezet$ beavatkozas érdekében ige-
nis fel fog 1épni.

- A sorozatos kornyezeti katasztrofdk,
drvizek, aszdly, kdanikula, sziinyoginvizio
utdn ugy néz ki, hogy az aprévadfajok
természetes torzsdllomdnya regenerdlod-
ni tudott, ugyanakkor egyes ragadozdfa-
jok ugrdsszerii létszamgyarapoddsa aggo-
dalomra adhat okot. A ragadozégyérités
hatékonyabb eszkozei koziil - gondolok
itt a mérgezésre és a fiistgyertydzdsra, va-
lamint egyes szdrnyas kdrtevék fegyverre
alapozott kontrolljdra — mdr jé néhdnytol
megfosztottdk a vadgazddkat, tijabban
viszont a kotorékozds tilalmdardl is lehet
hallani. Nyugtassa meg a hazai vaddszo-
kat, hogy ez csak rosszindulatii pletyka.

- Az éllatvédé civil mozgalmak dltal
keltett kotorékozas elleni hangok hoz-
zam is eljutottak, de hivatalosan nem
tudok arrdl, hogy barki barmiféle kor-
latozast tervezne ezzel a hagyomanyos
vadaszati moddal kapcsolatban. A raga-
doz6 madarfajok gyéritésével mar jo né-
hanyan ,,darazsfészekbe nyultak’, ezért
ezt egyelére ne feszegessiik, de olyan
természetvédd és vadgazda egyittmi-
kodé partnerekkel, akik hajlandéak ob-
jektiv monitoringrendszerekre alapozott
kutatasban részt venni, mdr targyaltunk
annak érdekében, hogy egyaltalan errél
érdemben beszélni lehessen. Egy atfogd
monitoring sok mindenre fényt derite-
ne, megtudnank példaul a valéshoz ko-
zelitd létszamadatokat, de a kirtételre, az
aprévaddllomanyra gyakorolt hatdsokra
vonatkozdan is sok értékes adathoz jut-
hatnank, ami a szakmai konszenzuson
nyugvé targyalds alapjat képezhetné.
Az alapkérdésre visszatérve, jomagam
személy szerint minden erémmel azon

leszek, hogy a szelektivitast biztosité ra-
gadozdgyéritési modszerek legalisak le-
gyenek.

- Kobor ebek elejtésének koriilményeivel
kapcsolatos anomadlidk, hibds lelovések
utdn jaré szankciok hidnya - hogy csak
kettét emlitsek a problémds, a gyakorlat-
16l elrugaszkodott és nem megfelel jog-
szabdlyi hdttér miatt felmeriilé gondok
koziill. Mikorra vdrhaté a hén dhitott
torvénymodositds, és mi lesz benne? Csak
halkan jegyzem meg, manapsdag divatos
a tarsadalmi konzultdcio. Mi lenne, ha a
vaddszokat is bevonndk a jogszabdly-el6-
készitésbe?

- A mddositd javaslatok begyujtését
még ez évben tervezziik a szakértdi fo-
rumokon. A folyamatos szakmai kon-
zultacidkon a vadaszok véleményét az
érdekérvényesité szervezetek képviselik.
A javaslatok feldolgozasa év végére le-
zarul, és onnantél megkezdédhetnek
az egyeztetések, amelyeknél hatalmas
elényt jelent, hogy az érintett korabbi
tarcak immaron egy ,fedél alatt”, a Vi-
dékfejlesztési Minisztériumon belill mt-
kodnek. A jogszabaly-el6készités végsod
szakasza j6v6 tavaszra varhatd. A részle-
tekbe egyel6re nem szeretnék belemen-
ni, de annyit kijelenthetek, hogy a ,,jog-
hézagok be lesznek tomve”, a kiskapukat
igyeksziink bezarni, a gyakorlattdl el-
rugaszkodott passzusokat ésszertsitjiik,
és a szakmai szempontokat helyezziik
a legels6 helyre a torvény el6készitése
soran. Az el6z6 szempontokkal egyen-
rangu feladatunk az, hogy atlathato, az
érintettekre kevés biirokracids terhet je-
lent6, konnyen alkalmazhato jogszabaly
sziilethessen.

- Sokakat foglalkoztat a védett fajok dltal
okozott vadkdr. Van remény az ésszert
megolddsra?
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- Az Unié tagéllamainak szabélyoza-
saiban tobb, e kérdéskorre vonatkozo
megoldas talalhatd, amelyeket min-
denképpen tanulmanyoznunk kell.
Féosztalyvezet6ként azonban azt kell
mondanom, hogy ez a kérdés nem az
én illetékességi teriiletemhez tartozik,
annak tisztdzasa ugyanis elsé helyen a
Természet-megOrzési Féosztaly feladata.
- A vidékfejlesztést a jelenlegi kormdny-
zat kiemelt fontossdgu iigyként kezeli.
Milyen szerep jut ebben a vadgazdalko-
ddsnak-vaddszatnak?

- A vadgazdilkodas-vadaszat az eddi-
ginél lényegesen jelentGsebb szerepet
kell, hogy bet6ltson, féként az apro-
vadas régiokban. Mint a vidékfejlesztés
egyik elemét, a vadgazdalkodast is az
unids tamogatasba kell bekapcsolni, ki-
domboritva a vidék népességmegtartd
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erejében betoltott szerepét. A halasza-
ti dgazatban mar sikerre vitt promdcié
jo példa. A vadaszat teriiletén erre sok-
kal nagyobb figyelmet kellene forditani,
mert sajnos - ismerjitk el - jelenleg a
tarsadalmi megitélés nem igazan ked-
vezd, és a lobbitevékenység is lehetne
hatékonyabb. A vadhds nagyobb volu-
ment belf6ldi értékesitése kapcsan egy
védjegy sokat segithetne, és ha ehhez a
jovében még egy civil kezdeményezés-
re épiilé marketingkampdny is tarsul,
akkor ezaltal tobbletbevételhez lehet
juttatni a jogosultakat. Mutatja ezt mar
a 2011. évben hatdlyba lépett, a vad-
hus értékesitését szabalyozo rendelet is,
amelynek hatdsdra a vadhus-felvasarlasi
arak tovabb novekedtek.

Wallendums Péter

agyarorszagon - ahogy Eurdpa tébbi orszagaban is — egyre tobb szé esik a

nyugdijproblémarél. Oregségi nyugdijat Magyarorszagon 1928 éta foly6si-

tanak, a vildg gazdasagilag feltérekvé részén (Kelet- és Dél-Azsidban) pedig
egyaltalan nincs — és varhatdéan nem is lesz — dllami nyugdijrendszer. Ez a globalis versenyben
onmagdaban is kényszerité korilmény, amely a nyugdijcsdkkenés iranyaba hat.
Az allami nyugdijrendszer tehat fokozatosan leéplil, annak potlasara azonban létezik két klasz-
szikus alternativa. Az egyik a sokgyermekes—nagycsalados rendszer, ahol a nagyobb Iétszamu
fiatalabb generaciok tartjak el az idésebbeket. Ezt hirtelen nehéz ,bevezetni” a csokkend lét-
szdmu Eurépaban. A masik az 6ngondoskodas, ahol az egyén aktiv idészaka alatt felhalmoz
sajat idéskori fogyasztasara. Ezt tartom a redlis Gtnak a jové eurdpai nyugdijasai szamara.

Magyarorszagon ma a megtakaritdsaink tobbségét bankban tartjuk. Ennek elénye a bizton-
sag és a konnyl hozzaférhetéség, mig hozama nagyjabdl a mindenkori inflaicionak felel meg;
azaz redlhozama gyakorlatilag nulla.

Ha viszont profikra — igynevezett befektetési alapkezelSre — bizzuk a pénziinket, akkor a be-
fektetési alapokat olyan szakérték kezelik, akiknek ez a hivatasa. A szakértelmen tul nagyon
fontos elény a kezelt vagyon nagy mérete. Ezek millidrdos alapok egyszerre tobb tiz, akar szaz
vallalat részvényeibe fektetnek — igy sokkal kisebb a riziké. Az sem elhanyagolhatd, hogy az
alapok nagy pénzeket mozgatnak meg, és ezt relative sokkal olcsébban teszik, mintha néhany
szazezer forintrél adnank megbizésokat a tézsdén.

A hosszu tadvu megtakaritas és a jol kezelt részvényalapok idedlis kombinacidjat a befekte-
téses életbiztositasok (unit-linked szerzédések) kinaljak. A biztosité gondoskodik arrél, hogy
a megtakaritasunk rendszeresen befektetésre kertiljon. A specidlis adottsdga, hogy tiz éves
tartam folott befektetésiink mentesiil a kamatadotol.

Gondolatmenetiinkon végigérve elmondhatjuk: van redlis Gt arra, hogy legyen nyugdijunk,
habdr az dllam helyett csak magunkra szamithatunk. A lényeg: id6ben el kell kezdeni a fel-
készllést. Egy hozzéérté pénziigyi tandcsadd segitségével meghatérozhatjuk a kivant téke
Osszegét és 6sszegyUjtésének id6pontjat. Ehhez mér helyesen tudjuk megvalasztani az idealis
kockazati szintet, hogy a lehetd legnagyobb hozamot érjik el. A felkésziilt tanacsadd pedig
ki tudja valasztani azt a terméket, ami a legtdbb segitséget és hasznot nyujtja a tartam alatt.
A gondos tervezés és jo kivitelezés pedig biztosan meghozza gyimolcsét.

Ha nyugodt, biztonsagos és kiszamithaté jovot szeretne, forduljon hozzank bizalommal!

A pénzpiac minden szegmensének kindlatat tessziik le tgyfeleink asztalara
egy kézbdl
személyre szabottan
ingyenesen
élethosszig tarté szolgalatként.

Pénziigyek, gondok nélkiil.

dervadelin.gergely@mpk.hu
06-20/249-5643



A TAVASZI

ERDEISZALONKA-
VADASZAT

KIALAKULASANAK TORTENETE
MAGYARORSZAGON

A magyar erdei szalonka vaddszatanak
modjarol el6szor Pak Dienes tudésit az
elsé6 magyar nyelvii vaddszati munka-
jaban, a Vaddszattudomdnyban (Pak,
1829). E szerint: ,,az erdeiszalonkdt est-
veli s reggeli lesben, vizsla kereséssel-
hajtatdssal, hdloval, loszorhurokkal s
facsapddval vaddszhatjuk”. Részletesen
foglalkozik a tavaszi lesvaddszattal, azaz
a ,lesés™-sel. ,, Az erdeiszalonkdk tavaszi
megérkezésokkel s leginkdbb pdrzdskor
estve-reggel egy helyriil mdsikra huzod-
vén sorfik kozt, erddszélekben, erdoség-
beli iitakon, apré bokrii helyeken vagy
tisztdsokon telepszenek le, s anndl kony-
nyebb lovethetésiiek, mivel jo messzire
hallatszo sipogdsok joveteloket eldrulvin,
@ lesd vaddszt eldre figyelmeztetik.”

A tavaszi és §szi idGszakban is hasz-
nélatos volt a szalonka vizslaval valo
kerestetése. ,, Feltevén, hogy jdrtas vaddsz
Osszel szintiigy mint tavasszal ismérni s
megvdlasztani tudandja az erdeiszalon-
kak’ oromestebb tartézkoddsi s huzéddsi
helyeit, azokat tanult vizsldjdval @’ fog-
lydszatban érdeklettem médon konnyen
kikerestetheti s [6vésre keritheti”

Nem emliti Pak (1829) a hajtas (ahogy
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6 nevezi: ,hajtatas”) idészakat, csak a
modjat ismerteti, amibdl kitlinik, hogy
azt tavasszal és Gsszel egyarant gyako-
roltak. Ugyanez vonatkozik a 16sz6r
hurok és a facsapdak alkalmazasara is.

Cserszilvasy (1896) - el6szor 1874-
ben megjelent, majd négy kiadast meg-
élt, A vaddszat mestere c. konyvében
- a fenti vadaszati modok kozil mar a
hurkolast, a csapdazast nem emliti: , Az
erdei szalonkdt hdromfélekép lovik, hii-
zdson, keresésen és hajtévaddszaton.”
Oszi és tavaszi vaddszatardl egyardnt
emlitést tesz, de ,, A vaddsz ... kivdlt ta-
vaszkot, midén egyéb apré vaddszatnak
sziinete van, kellemesebb mulatsigot nem
szerezhet magdnak. ... A keresd vaddszat
szapordbb a lesnél, de mesterségesebb is;
azonban nem kell addig hozzd fogni, mig
a szalonkdk meg nem érkeztek, s eleinte
csak lesekre kell jarni.”

Az erdei szalonka vaddszatat sem az
1872. évi, sem az 1883. évi vadaszati jog-
szabdly nem korlatozta (Oroszi, 1996).

Az 1883. évi XX torvényczikk sze-
rint, az erdei szalonkdra érvényesithetd
altalanos és specialis paragrafusok az
aldbbiak voltak:

9. §. Az dltaldnos vaddszati tilalom
tart februdr ho 1-t6l augusztus ho 15-
ig, mely id6 alatt hajtokutydkkal (kopo,
tacsko, agar, komondor, vagy egyéb hajto-
ebbel) egydltaldn nem szabad vaddszni.

11. §. A madarak koziil kivételt képez-
nek a vandor- és vizimadarak, de ott, hol
ez utébbiak koltenek, a pdrosodds és kiltés
idGszaka alatt a tilalom redjuk is kiterjed.

Tllés (1895) A vaddszati ismeretek ké-
zikonyve IIL. kotetének 2. részében irja:
»Az erdei szalonka vaddszata lesen a ta-
vaszi hiizds idején torténik.” Majd: , Az
erdei szalonka vaddszdsa vizsldval ...
igen kedvelt a vaddszok el6tt és mind Gsz-
szel, mind tavaszszal gyakorlatban van.”
A hajtasokat is végezték Gsszel és tavasz-
szal is — bar ahogy irta, ,,dszszel néha
igen kiadd”.

A 19. szazad végén jelent meg a német
Karl Diezel hatalmas mtve, Az aprévad
vaddszata Mika Karoly forditasaban és
atdolgozasaban (Diezel & Mika, 1899),
amely ugyancsak a szalonka huzéson
vald lesvaddszatat, a bokraszast és a
hajtatast jel6li meg vadaszati médok-
nak. ,, Az els6 és majdnem kizdrélagosan
az esti les az, mely a hdrom koziil a leg-
kedveltebb, mert ardnylag a legkevesebb
iddvesztegetéssel jdr, a legtobb esetben
akkor is kimehettink, ha napi teenddin-
ket elvégeztiik, az uijraébredd tavasz min-
den bdjat, a madarak dalat zavartalanul
élvezhetijiik, s végre az is ismeretes, hogy
a szalonkdt a huzdson, kivdlt meleg,
esds estéken, midén piszegve, korrogva,
bagolyszerti lassii repiiléssel hiiz, nem is
nehéz megloni.” - irta Mika.

Ez az els6 olyan szakmai kozlemény,
amely a tavaszi erdeiszalonka-vada-
szat leirasa mellett annak tavaszvaro,
érzelmi, emocionalis oldalat is kidom-
boritja.

Fontos megemliteni, hogy az erdei
szalonkarol szolo fejezetet Diezel &
Mika (1899) azzal zarja, hogy ,,még egy-
szer emlékezetébe hozzuk minden va-
ddsznak:

Quasimodo vasdrnapjdn a szalonka il
tojdsan.”

Ezzel arra hivja fel a figyelmet, hogy
husvét utan a szalonka mar fészkel,
azaz mar nem etikus a vadaszata.

A 19. szazad végén mar tapasztalhatd
volt a teriileti, mennyiségi és nagyrészt
idébeni korlatozasok nélkiili szalonka-
vadaszat allomanycsokkentd hatasa.

Lakatos (1904) az észlelhetd szalonka-
fogyast meggatoland¢ az alabbiakat irta:
~Csakis nemzetkozi torvényekkel lehetne
kedvencz hosszucsériink oktalan puszti-
tdsa elé gatat vetni. Es pedig els6 sorban a
szalonkavaddszat szabdlyozdsdra volna
sziikség egy nemzetkozi torvényes meg-
dallapodds alapjén, mely ép ugy kotelezé
volna Albion fiai, mint a kontinens mii-
velt (és nem ,miivelt”) dllamainak Osszes
vaddszatira nézve, s a mely torvényben
suly lenne fektetve a tenyészanyag bizto-
sitdsdra és hogy a koriilmények korldtai
kozott az szaporulatot is Iétesitsen; mely
elvekhez képest eltiltando volna az, hogy
az erdei szalonka lesen (vagy huzdson)
kiviil tavaszszal mdskép is vaddsztassék,
mert a cserkészet és hajtovaddszat a mdr
emlitett kdros hatdsu tényezdkkel egyiitt:
egyértelmii eme nemes vadfajunk hald-
los itéletével” Mindezek indoklasara az
alabbiakat irja:

1. A tavaszesti (és hajnali?) huzdsok
alkalmdval repiil§ szalonkdk legnagyobb-
rész himek; miutdn pedig a him egyedek
szdma tobbszorosen foliilmulja a néiva-
ruakét; a himek elejtése a szalonkadllo-
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mdnyra nemcsak hogy kdros kovetkez-
ménynyel nem jdr, de s6t inkdbb annak
javdra szolgdl, a mennyiben a pdr nélkiili
himek kiméletlen hdborgatdsai a ndos-
tényekre a medddség kovetkezményével
jdrnak; mdsrészt a sok him szenvedélyes
alkalmatlankoddsai miatt a megtermé-
kenyités is akaddlyokba iitkozik, s6t sok
esetben lehetetlenné vdlik. Ennélfogva
tehdt a folos himek ellovoldozése a sza-
lonkadllomdnynak csak javira szolgal.

2. A tavaszi hajtdsoknak és cserkésze-
teknek esik legtobb ndstény szalonka dl-
dozatul, mert a him szalonkdk elevenebb,
éberebb és Gvatosabb természetiiknél
fogva hatvinyozottabb mérvben képesek
az egyéni biztonsdguk érdekében valo vi-
selkedésre, addig a ndstények a fészkelés,
illetve koltés rejtélyes igényei folytdn s az
ezzel jdro szervi jelenségek miatt nehéz-
kesebbek és gydmoltalanabbak. Ebbil
pedig az kovetkezik, hogy middn kutydval
cserkésziink, vagy hajtokkal vaddszunk>
tobbnyire a késedelmes, gyakran szinte
a vaddsz vagy a hajté ldba el6l felrepiild
ndstény szalonkdk keriilnek fegyver elé.

Mindeme megallapitasok utdn azt
varnank, hogy Lakatos Karoly kidll a
hazai tavaszi szalonkahajtdsok és bok-
raszasok megtiltdsa mellett, de nem ezt
teszi: ,,Es mindezek daczdra én mégis
azt mondom, hogy mindaddig, mig a
szalonkavaddszatot egy vildgtorvény
nem szabdlyozza, nincs mds hdtra, mint
Reminiscere tdjan ismét csak leakasz-
tani a ,rozsddst” a szegrdl s hodolni a
szalonkavaddszat min d e n sportszeri
médjdnak. Mert mit haszndlna az deli-
kat madarunk tenyészetének, ha hazink
lovagias puskaforgatéi meg is fosztandk
magukat a szalonkdszat gyonyoreitol,
mig a nagy vildg fajpusztitoi dupldja-
val avagy tripldjdval vennék ki beldliik
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a vamot s tetejében még ki is kaczagndk
naivsdgunkat! E g y e | 6 r e tehdt, mig
elérkezik a nemzetkozi védelem ma-
lasztja, hagyjuk a szentimentdlis elveket
a limonddékedélyii 16védo asszonysdgok
erényeiil,; kiilonben is tisztességes vaddsz
a huzds besziinte utdn szalonkdra nem
emeli fegyverét addig, mig az ivadékok
szdrnyra nem kelnek.”

A tavaszi hajtdst a Tandcskoztarsasag
95/1919. NT. sz. - soha be nem vezetett
- rendelete 8 §-a megtiltotta - elfogadva
az ornitoldgusok javaslatat.

A fészkel6 alloméany (lasd Schenk,
1943) kimélete érdekében, 1925-tél
kezd6dben az erdei szalonka vaddszta-
ti idénye augusztus 15-tel kezdddott, és
dprilis 15-tel bezarult (Oroszi, 1996).
A vadészati médban azonban nem ko-
vetkezett be valtozds, tehat huzason,
bokraszva és hajtasban egyarant lehetett
16ni.

A Lakatos-féle - ,,ha mas nem kiméli,
akkor mi sem” - szemlélet koszon vissza
az 1920-as, 1930-as évekbdl, az akkor
lefolyt vitakbol is. Schenk (1924) a vo-
nulasi teriiletek elsdsorban bokraszé és
hajtatasos vaddszati médjait karhoztat-
ta a szalonkaegyedszam cs6kkenéséért,
ezért ellenezte a szalonka tavaszi vada-
szatat. Sokan - azokat védendé - elsé-
sorban a telel6teriileteken folytatott
kiméletlen irtast hoztak fel indokként.
E kor élharcosa koranak legismertebb
vadaszirdja, Barsony Istvan volt, aki el-
ismerve Schenk (1924) vildgszinvonald
munkajat, vitdba szall annak a tavaszi
vaddszatot tilto elképzelésével (Bar-
sony, 1927). ,Nem mink pusztitiuk az
erdei szalonkdt, hanem pusztitjdk a ten-
gerparti maddrfogé népek, akik hdloval
meg fényszoroval rengeteg mennyiséget
fogdosnak ossze mindenféle hozzdjok ve-

t6dé szarnyasbol. ... Tessék statisztikdt
csindlni elbszor is arrdl, hogy valameny-
nyi magyarorszdgi »legitim« (vaddszje-
gyes) vaddsz koziil hdny vaddszik erdei
sneffre egydltaldban, tovibbd: hdnyszor
megy ki egy évadban tavasszal (az 0sz
egészen mds elbirdlds és felfogds ald esik)
erdei sneffezni; ... meg tetszik ldtni, hogy
hihetetleniil, szinte komikusan kis szdm-
ardny keriil ki” Védelmébe veszi - mert
jelentéktelennek tartja mértékét és ha-
tdsat — a bokraszast és a hajtdst is. ,,Sok
hithé - semmiért; ez az egész sneffkér-
dés. Nem a magyar vaddsztol fogy - ha
fogy - (én azt mondom nem is fogy - az
erdei sneff, hanem a tengerparti puskdt-
lan »vaddszoktél«; meg attol, hogy fogy
az olyan erdd, ahol az erdei sneff otthon
van. ... Szdz szénak is egy a vége: nem
kell az erdei sneffet onmagunktol félte-
niink. Akikt6l, meg amitél, félteni kelle-
ne és lehetne, attél uigyis hidba féltjiik. ...
Bizonyos, hogy példdul az olaszok, meg
mdsok, ma is megteszik. Igazdn tilzott
altruizmus volna: azért mondanunk le a
mi itthoni szerény lehetdségeinkrol, hogy
azoknak, akik miveliink semmit sem to-
rédnek, még tobb jusson. Megérdemel-
ndk, hogy rdaddsul ki is nevessenek ben-
niinket.” - fejezi be fejtegetését Barsony
(1927).

A Barsony-féle optimizmussal szem-
ben Eurdpa nyugati felének orszagaiban
észlelték az erdeiszalonka-allomany fo-
gyasat, ezért 1934-ben, a CIC varséi
nemzetkozi tandcskozasan felvetették
egy atfogo eurdpai egyezmény megkoté-
sének sziikségét, a tavaszi szalonkahaj-
tast besziintetendd. Abban bizva, hogy
a felvetést valamennyi eurdpai orszag
elfogadja, a magyar Foldmiivelésiigyi
Minisztérium kihirdette 48 500/1934.
E M. szamu rendeletét, amely kimond-

ta: ,erdei szalonkdra tavasszal csak lesen,
hiiz6 szalonkdra lehet vaddszni”, tehat
megtiltotta a madar tavaszi hajtason és
bokraszva valé vadészatat. Ezzel egy
idében a vadaszidényt szeptember 1. és
aprilis 15. kozott allapitottak meg.
Széles vita bontakozott ki e kérdés-
ben az Erdészeti Lapok és a Nimréd Va-
ddsziijsdg hasabjain, habar Kittenberger
Kélman mint szerkeszt6 mar az elsé
cikk kozlése soran nem hagyott kétsé-
get afeldl, hogy ,, Audiatur altera pars
- elve alapjan kozoljiik ezt a cikket, mert
a Nimrod Vaddszijsdg mindig a tavaszi
szalonkahajtdsok ellen volt és lesz”.
Legel8szor baré Inkey Pal (Inkey,
1934) foglalt 4llast a hajtds és bokraszas
tiltasa ellen — sajat vadaszteriiletének
eredményeit és szubjektiv érzéseit cital-
va -, majd Hajek (1935) érvelt a hajtas
fenntartasa mellett. Bar sajat példa-
ja éppen a hajtas ellen szolt (az észlelt
madarak 50%-a teritékre kerdilt hajtas-
ban, hiizason csak 8%-at ejtették el a l4-
tottaknak), mégis fenntartotta nézetét.
Ugyancsak jelentéktelennek mindsitette
a tojok ardnykiilonbségét a hajtasban.
A hutizéson valé vadaszat soran az ko-
rantsem sorsdonté vadbioldgiai kérdés
— jelentette ki, s a talzasba vitt tojoki-
mélést — mas fajra hivatkozva - karos-
nak tartotta. A ,poézis” kérdését mint
ellenérvet is tdmadja: ,,A poétikus han-
gulatot a szalonka vaddszatindl a ter-
mészet ébredése s a vaddszati objektum
ritka és titokzatos volta sziili. Vajjon a
hajtds nem ugyanilyen kornyezet és té-
nyezd koriil jatszodik le? A természet
ébredése az azt tulajdonképpen elbidé-
20 éltetd nap teljes vildgdndl nem éppen
olyan fenséges, mint annak lehtinytdndl?
Aki mindkettét egyformdn elragadénak
nem taldlja, az nem tud a természetben
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nyitott szemmel és fiillel jarni, s annak
poétikus hangulatdt zavaros lelki diszpo-
ziciok sziilik és taplaljdk”?

Réz (1935a) elfogadhatatlannak tartja
Hajek (1935) érvelését, és Hajek szamai
alapjan végzett szamitassal cafolja azt.
Erdemes volt c. cikkének végén kiegészi-
tette a tavaszi hajtasok elleni indokokat
ujabb szempontjaval: ,0ly zaklatdsnak
volt kitéve nagyvadunk az dllando stirii-
ség-hajtdsban, hogy ennek kdrtétele sem
utolsé dolog”. Kés6bb mas cikkben (Réz,
1935b) megerdsiti véleményét, adatokat
koézolve a szalonka gyakori borzsonyi
fészkelésérol.

Ugyancsak a tavaszi hdzason vald
vaddszatot tdmogatd (azaz a hajtast el-
utasito) cikket kozolt Potoczky (1935),
tudositvan, hogy: ,,Azota mdr a benniin-
ket szalonka-kérdésben leginkdabb érdeklé
szomszéd, a csehszlovik megszdllt terii-
leten is kimondotta az dprilis 15-el kez-
dédé tilalmat, pedig odafent sok helyen
akkor kezdédik a hiizds” Tovabba meg-
allapitja: ,,...elsdsorban a vaddszkultiird-
nak - felfogdsunk magasabbrendiiségét
dokumentdljuk s azt hiszem, s6t meggyd-
zbdésem, hogy eredménye is lesz s egy-két
éven beliil a szalonkahiizds ndalunk min-
den tekintetben jobb lesz, mind a tilalom
elétt volt”

Bar Fekete Istvan véleménye szerint
»ha a magyar vaddszokat megszavaztat-
ndk, legaldbb nyolcvan szdzaléka a hiizds
mellett és a hajtds ellen szavazna, tudva
ennek kovetkezményeit” (Fekete, 1935),
mégis az érdekeket jobban érvényesi-
t6 hajtaspartiak kertiltek ki gyéztesen a
vitabol, ugyanis a miniszter 1935-ben
feloldotta a hajtés tilalmat (Réz, 1935b;
Szabolcs, 1971), majd 1936-ban tel-
jesen visszavonta rendeletét (Oroszi,
1996), azaz ismét megengedte a tavaszi
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hajtast és bokraszast. Indoklasként azt
fogalmaztak meg, hogy a bevezetést ille-
téen egyediil maradtunk a szomszédos
allamok kozott (mint lattuk, Csehszlo-
vakiat illetGen ez nem volt igaz), s Ma-
gyarorszag tul kicsi ahhoz, hogy a sza-
lonkak szaporodasa érdekében barmit
is tegytink akkor, amikor ebben az érde-
kelt szomszédaink semmit sem tesznek
(Szabolcs, 1971).

A vita a késbbiekben lanyhult, majd
a haborus viszonyok végképp héttérbe
szoritottdk. A 2. vilaghaborut kévetéen
az elsd érdemi véltozast az erdei sza-
lonka vadészatdban az 1959. év hozta,
amikor megtiltottdk hajtisban valo
vaddszatdt és a bokrdszdst is. 1970-
ben bevezették a kizdrolagosan tavaszi
- hilzdson torténd - vaddszatot.

A vadaszidény alakuldsa az elmult 75
év folyaman a kovetkez8képpen valto-
zott:

1934-1964: szeptember 1. - aprilis 30.
1965-1969: szeptember 1. — aprilis 15.
1970-1972: marcius 1. - aprilis 15.
1973-1974: marcius 15. - aprilis 15.
1975-1976: marcius 1. - mdrcius 31.
1977-1993: marcius 1. - aprilis 20.
1994-2008: marcius 1. - aprilis 10.

2009 nincs vadaszidény
megdllapitva
2010- kiilon engedély alapjan

Osszességében elmondhatd, hogy az
erdei szalonka tavaszi, hiizdson vald
vaddszata minden idében a hazai
szalonkavaddszok leginkdbb preferdlt
vaddszati modja volt, még akkor is,
amikor az 6szi vaddszat, illetve a haj-
tds és bokrdszds lehetdsége fenndllt.
A vaddszok nagy tobbsége felismerte
és a mértékado szakmai lapokban hir-

dette annak kimél6 - a kakasokra vo-
natkozoan dontéen szelektiv — hatdsdt.
50 évig kizdrolagosan hiizdson lehetett
vaddszni az erdei szalonkdra Magyar-
orszdgon, 40 év ota pedig csak tavaszi
hiizdson.

Prof. Dr. Farago Sandor
Vadgazdalkoddsi és Gerinces

Allattani Intézet

Nyugat-magyarorszdgi Egyetem, Sopron
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A VADGAZDALKODAS
FEJLESZTESENEK
LEHETOSEGE:

A BIOINDIKATOROKRA
ALAPOZOTT
VADGAZDALKODAS

Pétolhatatlan nemzeti értékiink a vadal-
lomany. Ezt a tényt manapsag, amikor a
kiilonb6z6 hirforrasok és egyes szakmai
korok is, leginkabb csak a vadkarokkal
oOsszefiiggésben emlitve, kartev6vé sild-
nyitjak vadfajainkat, nem lehet eléggé
hangstlyozni. Hasonloképpen nemzeti
szellemi értékiink a magyar vadgazdal-
kodasi rendszer, hagyomanyaink és a
szakembereink tuddsa. Mind a vadallo-
manyt, mind a hagyomanyainkat el6-
deinknek koszonhetjiik. A jelen vadgaz-
dalkoddinak felel6ssége az, hogy ezzel
az anyagi és szellemi vagyonnal gy
gazdalkodjanak, hogy legalabb olyan,
de inkabb jobb mindségben hagyjak
azt utédaikra, amilyenben az el6dok-
t6l 6k megorokolték. A kérdés az, meg
tudunk-e felelni ennek a feladatnak, ha
csak a korabban alkalmazott, ,,jol be-
valt” modszereket hasznaljuk, és nem
gondolkodunk el azon, vajon alkalma-
sak-e ezek a mddszerek a mai vilagban a
magas szinvonalu és sikeres vadgazdal-
kodashoz?

Mindannyian tapasztaljuk, hogy vad-
gazdalkodasunk tarsadalmi, gazdasa-
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gi és okologiai kornyezete is alaposan
atalakult, és folyamatos valtozdsban
van. Elég csak arra gondolnunk, hany,
a vadgazdalkodast kozvetleniil vagy
kozvetve befolyasold torvény és ren-
deletmodositas kovette egymast az el-
mult masfél évtizedben. A vadaszati
jog foldtulajdonhoz kotésével atalakult
a vadgazdélkodas rendszere. Uj érdek-
csoportok és ezek kozott uj és bonyolul-
tabb kapcsolatok jelentek meg. Az egyes
érdekek iitkozésébdl Gjabb és egyre su-
lyosabb konfliktusok keletkeznek. Elég
csak a megtéritett mezégazdasagi vad-
kar novekedésére vagy az erdei vadkar
er6sen megszigoritott szankcionalasara
utalni. Mindezzel parhuzamosan a va-
daszat tarsadalmi megitélése is romlik.
A vérosiasod6 népesség korében termé-
keny taptalajra lelnek az allatvédelmi és
természetvédelmi mozgalmak dltal han-
goztatott nézetek, melyek eldszeretettel
tamadjak a vaddszatot. Ebben kozre-
jatszik, hogy a vaddszat-vadgazdalko-
das érdekérvényesité képessége romlik.
Mindezek kovetkezménye pl. a vaddasz-
haté fajok korének, a vadaszati mod-

szereknek és idényeknek a korlatozasa.
Magam, vadbiolégus kutaté lévén, a
szakmai tudomanyos hattér kérdéseiben
folytatott vitdkban gyujtott tapasztala-
taim alapjan allitom, hogy egyre képzet-
tebb vitapartnereinkkel szemben csak
akkor nyerhetiink, ha stabil és korszerti
tudasbdzison, a legtjabb tudomdnyos
eredményeket és elméleteket alkalmaz-
va, védhet6 adatokra tamaszkodva ala-
kitjuk ki az érvrendszeriinket.

A vadgazdalkodasban a gazdasagi
siker, vagyis a pénziigyi eredmény eléré-
se is egyre fontosabba valik. A vadgaz-
dalkodas orszagos szinten az Orszagos
Vadgazdalkodasi Adattér adatai szerint
a néhany szazaléknyi nyereség és vesz-
teség kozott ingadozik, de egyre inkabb
a veszteség felé hajlik (CSANYI £S MTSAI
2006). Ennek okaival szamos szakember
foglalkozott mar, ajanlom munkaikat a
tisztelt olvasok figyelmébe (BLEIER Es
SZEMETHY 2003, BLEIER ES MTSAI 2004).
Annyi bizonyos, hogy a gazdasagilag
egyre kiélezettebb helyzetben 1évé vad-
gazdalkodok tgy csokkenthetik don-
téseik kockazatat, ha megbizhat6bb
alapadatokra, a helyzet és a problémak
alaposabb elemzésére tdmaszkodnak.

Az okologiai kornyezetiink valtoza-
sat mindenki a sajat bérén tapasztalja
nap mint nap. A globalis klimavaltozas
hatdsdra megerésodnek és gyakoribba
valnak az idGjaras szélsGségei. Tobbéves
szarazsag utdn esézésekkel, belvizekkel
és arvizekkel kell megkiizdeniink. Az
elemek erejével szemben keveset tehe-
tiink. Ugyanakkor mi magunk is er6-
sen atformaljuk a kornyezetiinket. Nem
csak a tajromboldsokra és szennyezések-
re kell itt gondolnunk. Az erddtelepités
hatésdra az elmult 90 évben szinte meg-
kétszerez6dott az orszag erddsiiltsége.

foto: Utassy Gyorgy

Telepitett erdeink nagyobb része nem
honos vagy tdjidegen fajokbol, akacbol,
nemes nyarakbol és feny6kbdl tevodik
ossze. Az erddteriilet novekedésével és
a nagyiizemi mezdégazdalkodas uralko-
dova valasaval kialakulé erd6- és mez6-
gazdasagi él6helyegyiittesek kivald és
hatalmas 4j él6helyet jelentenek a nagy-
vad szdmara (SZEMETHY ES MTSAI 2002).
Ennek kovetkezménye a vaddiszné, a
gimszarvas és az 6z dllomanyanak gyors
novekedése és terjeszkedése. Ami ked-
vez a nagyvadnak, kdros az aprévadra.
Mezeinyul- és fogolyallomanyunk soha
nem latott mélyponton van. A kibocsa-
tasfiiggd facanallomanyra is karosan
hat az él6helyek romlasa. A kiillonb6z6
éléhely-fejlesztési és agrarkornyezet-
védelmi programok hatdsossdga meg-

M VADASZEVKONYV 2012 77



kérdéjelezhets. Az éléhelyek romlasat
ellensulyozni probalé vadfoldmiivelés
és vadtakarmanyozas jotékony hatdsa is
kérdéses.

A gazdasagi eredménykényszer, a jobb
érdekérvényesités és a kedvezdtlen 6ko-
légiai hatdsok mérséklése is Uj és széles
kort ismereteket kovetel meg a vadgaz-
daktdl. Ma mar nem elég évtizedeken
keresztiil alkalmazni az iskoldban meg-
tanultakat. A tuddsanyag éppen a sok-
rétlien valtoz6 kornyezet miatt gyorsan
elavul, azaz a héattértudomanyok djabb
eredményei alapjan a korabban altala-
nosan elfogadott nézetek gyakran té-
vesnek bizonyulnak. Az oktato- és kép-
zBhelyeknek kotelessége a tuddsanyag
folyamatos feliilvizsgalata és frissitése,
a szervezett képzésbol kikeriil szakem-

bereknek pedig a tuddsuk karbantartasa,
fejlesztése. Erre lennének alkalmasak pl.
a szakmai rendezvények, a hivatasosva-
dasz-tovabbképzések és a szakmai folyo-
iratokban megjelent cikkek. A gyorsan
valtoz6 tudomanyos hattér természete-
sen sok bizonytalansagot kelt, és vitat
gerjeszt. Az elmult harom évtizedben
Go6dollon végzett kutatasok is gyakran
valtottak, vélthattak ki vitdkat. Sajnos az
a tapasztalatunk, hogy a szakmai féru-
mokon vagy a szaklapokban altaldban
nem folyik igazi érveket felvonultato és
megegyezésre vagy meggydzésre vezetd
vita. Ennek okait a tarsadalomtudoma-
nyokban nalam képzettebb szakembe-
reknek kellene vizsgalni, de valészintileg
kozrejatszik ebben az jtdl valé idegen-
kedés, az innovacio iranti csekély érdek-
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16dés. Az aprévad szamadra katasztrofa-
lis tavalyi id6jaras okan gondolkodtam
el azon, mit is tesziink az aprévad érde-
kében. Kovacs Gyorgynek és Heltai Ist-
vannak a mezei nyulrél tobb mint két
és fél évtizede megjelent kitin6 konyve
mar szamos, tudomanyosan megalapo-
zott gyakorlati javaslatot tartalmaz az
allomany valos helyzetéhez alkalmaz-
kod¢ hasznositas tervezésér6l vagy a
kiegészit6 takarmanyozas lehetdségeir6l
(KovAcs £s HELTAY 1985). A mezeinytl-
allomény folyamatos hanyatldsa is, mi-
ként a sajat, tucatnyi vadgazdalkodénal
végzett vizsgalataink is mutatjak, hogy
javaslataikbdl keveset alkalmaznak a
gyakorlatban.

Az evolucidébdl megtanulhattuk, hogy
az egyes fajok sikere a kornyezetiikhoz

val6 alkalmazkodas képességétdl fiigg.
A vadgazdalkodas is akkor lehet sikeres,
ha a fent felvillantott tarsadalmi, gazda-
sagi és okologiai kornyezetvaltozashoz
alkalmazkodva uj tulajdonsagokat, értsd
modszereket, technikdkat fejleszt ki, és
ezzel parhuzamosan szakit a korabban
berdgziilt, de hibas, illetve eredmény-
telen modszerekkel. Taldn az els6 1épés
lehetne vadéllomanyunk helyzetének
alaposabb, de fleg megbizhatébb ér-
tékelése. Jelenleg is — csakigy, mint a
multban - a vadéllomany legfébb jel-
lemz6jének a létszamat tekintjiik. A vad-
létszam becslése azon a feltételezésen
alapult, hogy a teriiletet j6l ismer6 va-
dasz képes megmondani az ottani vad-
fajok létszamat. Ez a mar-mar kinyilat-
koztatassa mereviilt feltevés olyannyira
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beleivodott a gondolkodasunkba, hogy a
folyamatosan halmoz6dé céafolatok sem
képesek megingatni. Hidba mutathatd
ki, hogy ha a jelentett dllomanynagysag
és teritékadatok igazak, akkor pl. a szar-
vasallomanynak nemhogy névekednie
nem volna szabad, de ki kellett volna
pusztulnia! A jelentett létszamnovekedés
csak a jelentettnél lényegesen magasabb
allomanynagysagnal lehetséges. Hidba
tapasztalhato a tizéves tervezési ciklusok
elején irredlis allomanynovekedés. Hidba
tartja pontatlannak a nemzetkozi tudo-
manyos kozvélemény a jelentett 1étszam-
adatokon nyugvo elemzéseket. (Helyette
inkabb a teritékadatokra timaszkodnak.)
Hidba fogadja el a Magyar Tudomanyos
Akadémia Erdészeti Bizottsaganak Vad-
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gazdalkodasi Albizottsaga, hogy a jelen-
tett létszamadatok annyira megbizhatat-
lanok, hogy alkalmatlanok komolyabb
elemzésekre. S6t a helyi vadgazdalkodok
hidba szembestilnek egy pontosabb becs-
1és eredményével, mely korabbi véleke-
désiik téves voltat bizonyitja. Evtizedek
ota hitvitdkat folytatunk a létszam kérdé-
sér6l. Val6jaban a vadallomany tényleges
létszamat a vadgazdalkodas megbizhato
tervezéséhez szitkséges pontossiggal a
legtobb vadfajunk esetében nem, vagy
csak nagy mennyiségi id6, eszkoz, pénz
és szaktudds raforditasaval lehet meg-
becsiilni. Ritka az olyan szerencsés eset,
mint a mezei nyulé, ahol az éjszakai ref-
lektoros allomanybecslés konnyen és jol
elvégezhetd.

Mit lehetne hasznalni a nehezen
megbecsiilhetd 1étszam helyett? Két
okologiai torvényszerliség, a stirtiség-
fiiggd szabalyozas és a bioindikacid
elve lehet a segitségiinkre. A stirtiség-
fuggd szabalyozas a vadallomany és a
korlatozottan rendelkezésre all6 él6he-
lyi forrasok kapcsolatat vizsgalja. Ala-
csony allomanystriiségnél a forrasok
tulkinalata érzékelhet6. Minden egyed
ki tudja elégiteni minden sziikségletét,
ennek kovetkezményeként jé kondici-
6ban van, ellendll a betegségeknek és a
parazitdknak, tulélési esélyei jok, koran
eléri az ivarérettséget, sok, erés utodot
hoz létre. Gyorsan befejezi a vedlést,
jol felkésziil a taplalékhianyos idGszak-
ra vagy a vonuldsra. Vadgazdalkodasi

szempontbdl kiillondsen fontos, hogy
jut energidja és tapanyaga olyan szu-
perproduktumokra, mint pl. az agancs
vagy a szarv, vagyis j6 mindségii trofeat
fejleszt. Ebben a tartomanyban valtoz-
tatva az dllomany sdrliségét, nem ta-
pasztalunk leromlasi tiineteket (strd-
ségtol fiiggetlen szakasz).

Az dllomany novekedésével az egy
fore jutd forrasok mennyisége csokken.
Az érzékenyebb korosztalyok - foleg a
fiatalok - és ivarok kondici6ja romlik.
(Kilonosen azoké, amelyek a szaporo-
dasba sok energidt fektetnek, mint pl. a
néstény mezei nyulak vagy a gimszar-
vasbikak.) A kondiciéromlas kovetkez-
tében konnyebben betegszenek meg,
rosszabbak a tulélési esélyeik, vagyis
megnd az elhulldsi arany, megkésik a
vedlésiik és az ivarérésiik, csokken az
utdédszamuk, romlik a troéfeaprodukei-
Ojuk stb. A stirtiség tovabbi novekedé-
sével ezek a leromlasi folyamatok egyre
er6sebbek lesznek. Mar nem csak a
legérzékenyebb korosztalyokon, ill. iva-
rokon jelennek meg, hanem a kevésbé
érzékenyeken, pl. a felnétt allatokon is.
Az egyedek ott ,takarékoskodnak’, ahol
tudnak, ezért a tréfeaprodukci6 is erd-
sen romlik. A szaporulat nagysaganak
csokkenése és az elhullasok novekedése
miatt elériink egy dllomanystrtséget,
ahol ez a két jellemz6 kiegyenliti egy-
mast. Ekkor az allomany névekedése
megdll, a kornyezetével egyenstulyba
keriil. Ezt az allomanynagységot hiv-
juk a kornyezet eltartoképességének. Ha
valamilyen ok miatt az allomény e f6lé
keriil, az elhulldsok tovabbi novekedése
és a sziiletések csokkenése miatt az allo-
many magat6l csokkenni kezd, vagyis
tartésan nem lehet az él6helye 6koldgiai
eltartoképessége felett.
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A vadallomany tehat jelzi (indikélja)
a kornyezetéhez val6 viszonyat, ezért a
fent leirt jellemz6ket nevezhetjiik bio-
indikatoroknak is. Ebbél a szempontbdl
mindegy, hogy az dllomany nagysaga
novekszik, vagy az él6hely romlik - az
allomany jelzései ugyanazok lesznek.

Mit tehet tehat a vadgazda? Els6sor-
ban ismernie kell az adott vadfaj jel-
legzetességeit. Tudjuk példaul, hogy a
mezei nyul nem a szaporulatan szaba-
lyozodik, vagyis a n6stények alacsony és
magas stirtiség mellett is hasonl6 szamu
utédot ellenek. Az dllomanyt az elhulld-
sa szabalyozza. Rosszabb korilmények,
vagyis alacsonyabb eltartoképesség ese-
tén, vagy jobb eltartoképességnél, de
magasabb létszamnal az elhullas, féként
a fiatalok elhullasa megugrik. Masik
példaként a gimszarvas esetén az allo-
many novekedésével el6szor a borjak,
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féleg a bikaborjak halandésaga né meg,
majd csokken az iinék vemhesiilési ard-
nya, n6 a bikdk mortalitdsa, csokken a
feln6tt tehenek vemhesiilési ardnya, és
végiil nagyon magas allomanystiriség-
nél né a felnétt tehenek elhullasa.

A fentiek koziil tobb jellemz6 kony-
nyen megfigyelhetd a terepen. Elég csak
rendszeresen megfigyelni a szarvasrud-
likat, és feljegyezni, hany tehenet, hany
unét és hany borjat latunk. Az egy te-
hénre esé vezetett borjak szama és
ennek csokkenése a kovetkezd tavaszig
jol jelzi az allomany allapotat. A teriték
vizsgalata is sokat segithet. A tehenek és
az in6k vemhesiilési aranya a zsigerelés-
kor, az embridk szamlalasaval kénnyen
meghatdrozhatd. A mezeinyul-teriték
vizsgalata szintén sok tdmpontot nyujt.
A jol ismert konyokesontdudor (Stroh-
jegy) alapjan a fiatalok és a 7 honapnal

idésebbek elkiilonithet6k. A felnyi-
tott méhben a méhlepényhegek szama
megadja a megsziiletett utédok szamit.
Mindezek a rendszeresen elvégzett éj-
szakai reflektoros allomanybecslésekkel
egyiitt megbizhat6 alapot szolgaltat-
nanak nemcsak a hasznositas tervezé-
séhez, de pl. az él6helyfejlesztések ha-
tasossaganak vagy a rosszul elvégzett
mezdgazdasagi munkak vadban okozott
karainak felméréséhez is.

Az el6z6ekbél latszik, hogy nem a
létszam, hanem az allomany stirdsége
a lényeges tényez6. A kettd kozotti kii-
16nbség elenyészének tiinik, hiszen a sii-
rliség a teriiletegységre vetitett létszam.
Val6jaban a kiilonbség nagyon is nagy.
Kérdés, mekkora az a teriilet, ami tény-
leg hasznalhat6 a vad szdméra. Az elke-
ritések novelésével vagy tarvagas, aratds
altal a takaras és a taplalék eltiintetésével
a hasznalhatd teriilet jelent6sen csok-

ken, ezzel a siirliség azonos létszam
mellett is n6. Ellenpéldaként a korab-
ban emlitett erddsitések miatt az alkal-
mas él6helyek gyorsan nének, emiatt a
novekvé létszam nagyobb teriileten el-
oszolva kisebb stirtiséget jelent. Mivel a
vadallomany is a stirtiségre érzékeny, és
a kornyezetre gyakorolt hatésa is a stird-
ségtdl fiigg, valdjaban nem is a létszamot
kellene valamilyen nagy és 6nkényesen
kijelolt teriileten meghatdrozni, hanem
az allomany slirliségét a szimunkra ér-
dekes, altalaban kisebb teriileten. Kony-
nyebben el tudjuk végezni a becslést
példaul egy erdérészletben vagy egy
mezbgazdasagi tdblan, ha a vadkarra és
az elhdritasdra tett intézkedések hatdsa-
ra vagyunk kivancsiak, de végezhetjiik
a felmérést a vadfoldon vagy az etetd
kornyékén, ha ezek hasznalatat akarjuk
lemérni. Ezekben az esetekben nem is
maga a slirtiség a fontos, hanem annak a
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megvaltozasa, vagy kiillonbozéen kezelt
teriileteken a vadstirtiség 6sszehason-
litdsa. Ezt konnyen megtehetjiik a vad
jeleinek, nyomainak szamldlasa alapjan.
A nyomokat vagy a friss hullatékokat
sokkal konnyebb megtalalni, mint ma-
gukat az allatokat. A vadkarndl sem az
érdekes, hany egyed karositott, hanem
hogy a beavatkozasunk hatdsara csok-
kent-e, és ha igen, milyen mértékben.

Jogosnak tiinik az ellenvetés, hogy
ezekbdl nem lehet pl. a lelovések darab-
szamat meghatdrozni, ehhez tényleges
létszamok kellenek. Valéban jé lenne,
de mint emlitettem, komoly aggalyok
vannak a jelenleg megszokott ,,1étszam-
becslések” valosagtartalmaval szemben.
Meg lehet-e a hasznositandé mennyi-
séget ezekbdl a viszonylagos (relativ)
mutatokbol hatdrozni? Kis tigyességgel
legtobbszor igen. A teriték, vagyis bi-
zonyos mennyiségli egyed eltavolitasa
a slirliség csokkenését kell, hogy okoz-
za. Az adott teriiletet jol jellemz6 (rep-
rezentativ) és rendszeresen elvégzett
stirtiségbecslésekkel eldonthetd, hogy
a teritékre hozott mennyiség hatdsara
az adott vadfaj dllomanydnak nagysa-
ga a kivant iranyban és mértékben val-
tozott-e. Ennél tobbre pedig altalaban
nincs sziikség.

A fenti, egyszer(i populaciédinami-
kai bioindikatorokon kiviil az allatok
még szamos iizenetet kiilldenek nekiink.
Ezeket lehet bonyolult és eszkozigé-
nyes kutatasi modszerekkel is vizsgalni,
de az elmult években a VMI-n olyan
modszereket igyekeztiink kifejleszteni,
amelyeket a vadgazda is konnyen tud
hasznalni. Ilyen mutato6 lehet példaul a
kiilonbo6z6 viselkedésformakkal eltoltott
id6 (agresszio, taplalkozas, figyelés stb.)
vagy a kiilonboz6 taplalékok kedveltsé-
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gének ragottsag vagy fogyasztas alapjan
tortén6 meghatarozasa.

A bioindikatorok hasznalata segit-
het a vadgazdalkodas hatékonysaganak,
szinvonaldnak novelésében, a megval-
tozo tarsadalmi, gazdasagi és okologiai
koérnyezethez valo alkalmazkodasban.
Ugyanakkor a bioindikatorokra ala-
pozott vadgazdalkodas tobb és igénye-
sebb munkét, nagyobb felkésziiltséget,
de elsésorban is szemléletvaltast kove-
tel meg. Véleményem szerint ez az, ami
mélté a magyar vadgazdalkodas hagyo-
manyaihoz.

Szemethy Liszl6
Szent Istvin Egyetem Vadvildg
Megérzési Intézet, Godollo
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»A jogszabdly szerint a vaddszat a vad elejtésére,
elfogdsdra irdnyulé tevékenység. Ha csak az
lenne, biztosan nem lennék vaddsz!” - vallja

egyik kényvében Pdll Endre nyugalmazott
erdémérnok és jeles vaddsz-vadgazda, aki nem
csak sziikebb kérnyezetében, Somogyban,
hanem kis hazdnkban mindeniitt,,mindannyiunk
Bandi bdcsijdnak” szamit, és akinek egészen
mds, a fiatalok és az 6regek szdmdra egyardnt
kévetendo hitvalldsa van a vaddszatrdl...

— MINDENEKFOLOTT

»,Csoddlom az erddt. Csoddlom, mert
olyan sokszinden, annyira véltozatosan
és megismételhetetlen forméban bizo-
nyitja a természet erejét. A benne él6 pa-
ranytol az 6ridsi, matuzsalemi koru fakig
mindennek helyet biztosit, melyek egy-
t6l egyig feladatot latnak el, az egymas-
rautaltsag teljes szabalyozottsdgaban.
Es ebbe szeptemberben beleharsog egy
zengd hang. Erds, mélyen bugo, tekin-
télyt parancsold kovetelés. Mégsem ide-
gen, mégsem rombolja az erdei dhitatot,
hanem csak fokozza az érté ember dicsé-
retét, mert Ggy bug, mint egy katedralis
orgondja, amely hang bizonyara Isten
trénusaig jut fel. Erdében, ilyen kornye-
zetben cseperedtem gyermekké, néttem
emberré, aki folyton-folyvast figyelte,
nézte, tanulta és elleste az élet titkait. fgy
oltodott belém az erdd csoddlata, a ter-
mészet feltétlen tisztelete és a benne él6
vad szeretete” - dllitja a nyolcvanhét esz-
tend8s szakember, akinek a vérében van

az erdd, a vad és a vaddszat szeretete.
Pall Endre csalddja tudniillik az egyik
legrégebbi és legkiterjedtebb erdész-va-
dasz dinasztia hazankban. Nemesi csa-
ladbol szarmazé nagyapja ugyancsak
erdémérnok volt. Erdélyben, a Maros-
Torda varmegyei Nyaradszeredan sziile-
tett, késébb az Aradi Magyar Kiralyi Al-
lami Erddhivatalt vezette, erdétandcsosi
rangban. Edesapja Selmecbanyén kezdte
az akadémiat, amit Sopronban fejezett
be, majd irodai beosztast kapott, 4m az
erdélyi erd6khoz szokott Pall Miklosnak
feltehetdleg nem izlett a hivatali munka,
ezért elfogadta Rimler Pal meghivasat
Zala megyébe. 1921. szeptember 1-jét6l
kinevezték a herceg Esterhazy-féle hit-
bizomdany banokszentgy6rgyi erdd-
gondnoksagihoz, segéderdémérnok-
nek. Nemsokara a pordefoldei, késGbbi
nevén szentpéterfoldei erdégondnoksag
vezetSjeként Uj erdégondnoksagot szer-
vezett. 1941-ben mintaszer(i erdészeti
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fota: Polster Gabriella

kézpontot hagyott hatra, ekkor vette at a
banokszentgyorgyi erdégondnoksag ve-
zetését. A szakma szeretetét tehat édes-
apjatdl orokolte — de nem egyediil...
Testvére, dr. Pall Miklds, valamint annak
két fia és felesége szintén erdémérnoki
diplomaval rendelkezik.

Az 1923. szeptember 2-4n, a ,,szarvas-
bdgés kezdetén” sziiletett Bandi bacsi a
kovetkezoket irja csaladi indittatasarol
és gyermekéveinek kedves emlékii szin-
terérdl: ,Sorsom szerencsés adomanyd-
nak koszénhetéen Edesapamban tisz-
telhetem - o6rok halaval - a vadassza
nevelOmet, és a Zaldban elteriil vadre-
gényes gocseji bitkkosok dombsorainak
a természet és a vad szeretetét. Szentpé-
terfélde, azaz Budnyapuszta volt hisz
évig az otthonom, ahol az anyatej izét6l
az ifju titan els6 borgdzos hanyingeréig
a kezd6dé élet elsé csokjait és riagasait
megkaptam. Ma mdr ugy él képzele-
temben, mint a béke szigete és a szeretet
édenkertje”

Az 8 esetében okafogyott volna felten-
ni a ,hogyan kezdédott...” kezdetti kér-
dést, hiszen szdmara a csaladi héatterének

koszonhetSen a vadaszat oly természetes
volt, mint az egyszeregy. Mar gyerekfej-
jel belevésédott a fegyver szeretete, tisz-
telete — no és a hasznalata.

»Imadott fldbertemmel szdmtalan
békat, egeret, patkdnyt, verebet, s6t ga-
lambot is 16ttem, de ,,komoly vadat’, go-
rényt, rékat, borzot csak a kispuskat en-
gedélyez6 atyai felhatalmazds utan, amit
a gimnazium els6 osztélyanak elvégzését
kévetd nyari sziinetben kaptam. Tizen-
6todik karacsonyom azutdn csodalatos
véltozast hozott. A karacsonyfa alatt ott
fekiidt egy Belgiumban gyartott, Simp-
son, 20-as sorétes puska, angol aggyal,
hosszu, erdsen szikitett csével. A hatar-
talan 6romom eleinte kissé mérséklé-
dott, mert rengeteget hibaztam vele, de
ahogy Osszeszoktunk, ugy nétt iranta a
megbecsiilésem, s gy lett végiil a leg-
kedvesebb fegyverem. Ez a puska azutan
Sopronba, az Erdészeti Egyetemre is el-
kisért”

AKi azt gondolnd, hogy zokkenémen-
tes volt az Gtja a ,hliség varosaba’, az na-
gyon téved — hosszu, kanyargos és rogos
cserkelSutat kellett végigjarnia ahhoz,

Balrdl jobbra: Pall Tamas, Id. Pall Miklés, Pall Endre, Ifj. Pall Mikl6s (Id. Pall Miklos

testvére Pall Endrének, Id. Pall Miklds két fia: Pall Tamas és ifj. Pall Mikl6s)

hogy erdémérnokké valhasson. Pall
Endre csak a négy elemi osztalyt végez-
hette odahaza, azutdn redlgimnazium-
ban, Zalaegerszegen tanult, a fels6 oszta-
lyokat pedig G6dollon jarta ki.

»A gimndziumi éveimet a vasszigo-
rarol ismert godolléi premontrei kol-
légium falai kozott tolthettem. Nem
voltam éppen jo tanuld, minduntalan
visszahdzott a szivem a zalai erdékbe, s a
gondolataim is a szdzéves biikkosok altal
koriil6lelt sziiléi hazhoz kalandoztak?”

1941-ben érettségizett, és akkor iratko-
zott be a Soproni Egyetem Erdémérnoki
Kardra. Csupdn a szerencsés véletlen-
nek koszonhette, hogy a haboru vihara
nem sodorta el az egyetem padjabdl, igy
1947-ben atvehette az erédmérnoki ok-
levelet.

Kozben persze lelkesen vadaszott, leg-
inkabb az iskolasziinetben, de néha tani-
tasi ido6 alatt is. S bar a vadaszat csinjat-
binjat el6bb megtanulta, mint az abécét,
a vadaszatban is mindig az okulas lehe-
tGségét kereste, igyekezett tapasztalato-
kat szerezni és azokat rendszerezve min-
dent megtudni az erd$ él6vilagardl, a
vadaszat-vadgazdalkodas tudomanyardl.

»A vadasz minden 16vésével két ajan-
dékot kap. Ha a puskadorrenés utan a
vad fekszik a teritéken, gy a masodik
ajandék a szép emlék. Es ha elhibazta
a célpontot, akkor sem panaszkodhat,
mert az izgalom és az élmény mellett
a tanulsagot is levonhatja, hogy leg-
kozelebb a bakit ne kovesse el” — em-
lékezik vissza évtizedek multan ezekre
az id6kre.

1947-ben a lenti flirésziizemben se-
géderdémérnok-gyakornokként lépett
szolgalatba, dm még abban az esztend6-
ben kinevezték szentpéterfoldei erd§-
gondnoknak. 1950-t6l a Lenti Erd6gaz-

dasag erdémiivelési csoportvezetdje lett.
Az 6 nevéhez flizédik példaul az erdeife-
ny6 természetes feltjitasanak bevezetése.
Munkdjaval és hozzaallasaval kivivta a
szakminisztérium Osszes elismerését, de
a folyamatos invitalds ellenére a f6varos-
ba val6 helyezését6l mindvégig mereven
elzarkozott. Pall Endre amolyan vérbeli,
igazi t6 melletti szakember maradt, aki
inkabb a gyakorlatban szerette kama-
toztatni tuddsat. 1952-t6l a Keszthelyi
Erdégazdasag fémérnoke lett, a vada-
szat azonban mindvégig a szive csiicske
maradt. Valészintileg megtehette volna,
hogy vadaszként rekordokra hajtson, 6
mindvégig szerény és aldzatos maradt.
Nem a lovés, a zsakmanyolas hajtotta,
hanem az élménygydijtés, a természet
imadata, az abban zajl6 folyamatok meg-
figyelésének a lehet6sége, mint ahogyan
azt egyik novelldjaban ugyancsak meg-
fogalmazta:

»A vadaszat igazi értékét és szépségét
csak az értheti meg, aki a kicsi aprésagok
Orémét is érzi, mert ezen aprésagok sora
jelenti az életet, és csak az olyan ember
tapinthatja ki a lényeget, aki a kusza ke-
veredésben is megtaldlja az él6t és 6nma-
gat. A vadaszatban nem a puska dorre-
nése az igazi szépség, az csak az i betfire
feltett pont, amelyet a sok faradsag, ku-
darc, élmény és gondolat dran az elsiit6-
billentyti meghuzasaval feltesziink”

Az 1956-0s szabadsagharc idején a
helyi forradalmi munkdstanacs elno-
kévé véalasztottdk, amiért az akkori, ki-
méletlen hatalom retorzidkkal élt vele
szemben. A rettegett allamvédelmi ha-
tosag letartdztatta, majd alacsonyabb
munkakorbe helyezték, Somogy me-
gyébe ,,szamiizték’, és lemindsitették a
Zamardi Erd8gazdasag erdémivelési
el6adodjava. A ,rendszer ellen elkove-
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tett tetteiért” fegyvereit bevontak, még
szolgalati puskdja sem lehetett. Persze,
nem is rola volna sz6, ha mindebbe be-
lenyugodott volna... Kényszertiségb6l
kollégdival bérkilové vadasztarsasagot
alapitottak, s legnagyobb 6romiikre
1967-ben, eléggé hosszadalmas huzavo-
na utan, végiil megkaptdk a gydtai terii-
let vadaszati jogat.

»A gyermek- és fiatalkor maradandé
tanulsagai utdn, teriiletben kicsi, de va-
daszati nagyhatalomnak mindsiil6 ha-
zank szamtalan vidékét és tajat barangol-
tam be puskéval. A sok kaland és barat
halmazabdl mégis a somogyi, marcali-
gyotapusztai vadaszteriilet altal nydjtott
élménytomeg és tapasztalds emelkedik
ki” - idézi fel a kezdeti nehézségeket ko-
veté megannyi csoddlatos pillanatot.

Pall Endre szinte kénnybe ldbadd
szemmel meséli, hogy ennek a hires
- 1981-ben vilagrekord gimbikat ad6
- vadaszteriiletnek nemcsak kialakito-
ja, hanem 1967-t6l nem kevesebb, mint
35 éven keresztiil a vaddszmestere is
volt. A kezdeti id6szakban a nagyvad
csak mutatéban volt jelen, alapveten
aprovadas jellegti és viszonylag jo ézal-
loménnyal bir¢ tertilet volt. Arrdl, hogy
par esztendd leforgasa alatt hazank egyik
legkivalobb revirje valt Gyétabol, Bandi
bacsi a legnagyobb természetességgel
beszél. ,A teriileten semmi csodat nem
csindltunk, csak nyugalmat és taplalékot
biztositottunk a vadnak, valamint igen
szigort szakmai iranyelvet kovettiink a
lelovések terén”

Ennek eredményeképpen a nagyvad
mind létszamaban, mind minéségében
fejlédésnek indult, lehetévé téve, hogy
a hetvenes évek elejétdl a nyugati orsza-
gokbdl érkezé fizeté vendégvadaszokat
fogadhassanak. A kisér$ szamos esetben
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a szakmai munka iranyitdja, maga a va-
daszmester, Pall Endre volt:

»Hatvanéves vadaszati palyafutasom
alatt 16ttem és 16vettem szamtalan vadat.
Az elejt6 és a kisérd 6rome kozos, az él-
mény mindkettejiiké, de az igazi érdem
a felvezet8é” - dllitja, hozzatéve, hogy:
»-..a vendégeket haromféle tipusba lehet
sorolni: az elsé kategoridba a becsiile-
tes, vadszeret8, hozzaértd és érdeklédd
vaddszok tartoznak, a masik csoportot
a vaddszlazban ég6 puskasok képezik,
mig a harmadik tabor az 6ntelt vadol6k-
bél tevédik ossze” Sajnalatos moédon az
utdbbiak egyre tobben lesznek, egyre
hangosabbak, egyre gatldstalanabbak és
egyre ,okosabbak’...

1975-ben, a bérvaddsztatds beindi-
tasaval egyidejlileg az akkor megsziint
iskola épiiletét alakitottak vadaszhazza,
amely a mai napig funkcional. A szigo-
ru és kovetkezetes szakmai munkénak,
illetleg a gimallomany folyamatos ja-
vuldsanak koszonhet6en sok kapitélis és
gyengébb agancst, am az elejtés koriil-
ményeibdl fakaddan 6rok emléket hor-
doz6 gimbikanak adtak meg e helyiitt a
végtisztességet.

A Gyétai Vadasztdrsasag egykori
vadaszmestere — bar mindig elisme-
réssel szolt a haremurak tiz-tizenkét
kilogramm f6lotti sulyd fejdiszérél
- vadaszként sokkal inkdbb az abnor-
mis agancsokat szerette, belatva, hogy
az élmények nagysaganak semmi koze
a trofea méretéhez: ,Az elejtés modja, a
kériilmények viszonya, a vératlan fordu-
latok mind ronthatjak vagy emelhetik a
vaddszat mindségét, ami lényegesen fon-
tosabb, mint a zsakmanyolt tréfea bird-
lati pontszama. A vadaszat értéke nem
a trofea nagysagatdl figg. ... Mindig is
nagyra becstiltem a kiillonleges tréfeakat,

a kajla, furcsa novésti sete-sutdkat. Nem
azt akarom ezzel mondani, hogy nem
emelek kalapot egy aranyérmes szarvas-
agancs el6tt, de majdnem hasonl6 érté-
kiinek mindsitem az olyan tréfeat, amely
torz, kiilonleges formdjaval egyediilal-
l6an érdekes. Pont azok utanozhatatlan-
saga, egyedisége jelenti az igazi értéket”

Pall Endre a keze alatt azutan ajabb
vadaszgeneraci6t nevelt ki, akikkel meg-
probélta megértetni, hogy a vaddszat és
a vadgazdalkodas oridsi felel¢sség. Fe-
lelésség az erdével, felel6sség a vaddal,
és legf6képpen felelésség az utdnunk
koévetkezd vadaszgeneraciokkal szem-
ben. ,Minden természetszeretd ember
azt akarja biztositani, hogy az utddai is
részesiilhessenek a meglévé értékekbdl,
ezért cselekedni kell. Nem szabad el-
felejteni, hogy ami tegnap kénnyt volt,
az ma mar nehéz, holnap meg mar lehe-
tetlen. Szerencsére ma még sokat tehe-
tink..” - magyarazza korat meghazud-
tol6 hévvel.

S hogy az utanpoétlas nevelését, a va-
daszok oktatasat, mivelését mennyire
fontosnak érzi, arra a legkivalobb bizo-
nyiték a mindannyiunk 4ltal ismert és
elismert szakir6i-szépirodalmi munkas-
saga. Az els6 konyve 1966-ban jelent
meg A vaddiszné és vaddszata cimmel,
amelyet olyan, ma mér alapmiinek te-
kinthet6 novellagytijtemények és mono-
grafidk kovettek, mint a Vaddsztarisznya,
A vaddisznd, az Ujm megtelt a tarisznya,
A gimszarvas és vaddszata, a Legjobb
vaddszni, az Egy lovéssel ketto..., vagy
éppen a Vaddszszemmel Amerikdban
cimt kotetek. Mindemellett a vadaszdj-
sagokban tobb szaz szakcikke, publikaci-
6ja latott napvilagot.

2007-ben végleg szogre akasztotta a
puskat, abbahagyta az aktiv vadaszatot.

A bejelentését a Gydtai Vt. vezetése ,tu-
domasul vette, de el nem fogadta”. Bandi
bacsit a kozgyllésen vadasztarsai 6ro-
kos, tiszteletbeli tagnak fogadtak.

Tengernyi élményét mélyen a szivébe
zarta, és okulasul a konyveiben kozzé-
tette, hogy az olvasé is részesiilhessen
benne. Kellemes emlékeit még ma is szi-
vesen felidézi, s végtelen bolcsességrol
tantbizonysagot téve azt mondja roluk,
hogy: ,,Az oregkor kotelessége a szam-
vetés. Osszegez, mérlegel és eredmény-
re torekszik. Kozben felidézi a multat, és
akaratlanul is a széphez, a jéhoz vonzd-
dik. Egy ember életét szamtalan élmény
gazdagitja. De az emberi természet
tgyes tulajdonsaga folytan, hosszan csak
a sikerrel jaré események rogzédnek, a
rosszak, a jelentéktelenek vékony fonalai
hamar elszakadnak és a feledés homa-
lyaba vesznek”

Pall Endre szakmai érdemeinek elis-
meréseképpen 2000-ben megkapta a
Nemzeti Vadaszrendet, 2007-ben, erd§-
mérndki diplomadja keltének 60. évfordu-
16jan, a Nyugat-magyarorszagi Egyetem
Erdémérnoki Karan gyéméntdiploma
diszoklevelet vehetett at, 2011. mdjus
28-an Somogyzsitfa-Szécsénypusztan
pedig atnyujtottak neki a Vadaszkamara
Aranyérme kitlintetést.

Az idés szakember — mintegy ttravald
gyanant - az alabbi gondolattal 6sszegzi
paratlanul gazdag életitjat: ,,Sok minden
elmeriil a madltban és sziiletik a jelenben.
De ami szép, ami érték, annak elmerii-
1ését ne engedjiik, vagy legaldbb késlel-
tessiik! Ezért kell a jovében bizva élni a
jelent, hogy mult legyen bel6le” Csak re-
mélni tudjuk, hogy Bandi bacsi még na-
gyon sokaig a jelent fogja képviselni...

Wallendums Péter
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Pestiesen szélva ,,gdz van”! Mégpedig éridsi... A vaddsznyelviink igen mély vilsdgba
keriilt, eszeveszett iramban romlik, rohamosan sekélyesedik, mignem végiil majd
egyszer csak kiiiriil. Gyonyorii régi szakkifejezések tiinnek el, a magyarokat felviltjik
az idegen jovevényszavak, a beszédstilus bulvirosodik, és sajnos a vaddszsajto is
hemzseg a nyelvi hibdktdl. Ezek a jelenségek nyilvanvaléan a koznyelvet is jellemzik,
de sajnos 1igy tetszik, azon mdr nem lehet segiteni. Az ,,esemesek” és a vildghdlon
torténd ,csetelések” megolik, kivégzik az ékes beszédet és a szépirdst. Pedig
a magyar nyelv, beleértve a vaddszokét is, hatalmas érték. Olyan érték,
amelyre vigydznunk kellene. Félteni, 6vni, miivelni - és dpolni...

Az egészben a legfajobb, hogy oly ke-
vesen vannak, akik emiatt komolyan
aggddnak. Ugyanugy elintézik egy kéz-
legyintéssel a dolgot, mint ahogyan
legyinteni szoktak a vaddszetikara,
ahogyan fiityiilnek a jog- és hdzi szaba-
lyokra, vagy ahogyan tesznek a szakmai
hozzaértés hianyabdl fakadé ,,baklové-
seikre” és azok esetleges kovetkezmé-
nyeire. Kozonyosek...

Még akkor is, ha taldn teljességgel
elvarhat6 lenne, hogy aki egy kicsit is
érdeklédik a vaddszat irdnt, hangya-
szorgalommal falja a vaddszati szak- és
szépirodalmat. Minden kezd6 vadasz-
nak kutya kotelessége volna példaul az
egyediilalléan gazdag magyar vadasz-
irodalmat megismerni, a gyakorl6 va-
daszoknak meg legalabb alkalmanként a
klasszikus vadasziréink néhany konyvét
kézbe venni, lapozgatni, Uram bocsd’:
olvasgatni. Kiilonosebb illazidink ezen
a téren nem lehetnek, hiszen tudvalevé
tény, hogy egy-egy tjonnan felbukkand
kotetet legfeljebb ezer példdnyban képe-
sek értékesiteni a kiadok. A szakkony-

vekkel - ha tisztes tavolbdl is - még
csak-csak hajlandéak baratkozni a hazai
jagerek, de a szépirodalomra csak egy
nagyon sziik kor kivancsi.

Talan még sohasem késziilt nagy, atfo-
g0, a vadaszok olvaséi szokdsait vizslatd
felmérés, de azt mindenki tudja, hogy
nem véletleniil alakult ki a rank nézve
cseppet sem hizelgé mondas: ,,Nem irok
és nem olvasok, mert én magyar vadasz
vagyok!” A miértekre tobbféle érthet6,
de el nem fogadhaté valaszt szoktunk
kapni. Példdul azt hozzak fel érvként,
hogy sokba keriilnek a konyvek, meg
hogy nincs id6 olvasni, vagy hogy ha-
ladni kell a korral, és ilyen maradi dol-
gokkal nem érdemes foglalkozni. Ezek
a mondvacsinalt, hazug érvek csak arra
jok, hogy a kérdez6t lepattintsdk, vagy
hogy a vélaszadok a sajat lelkiismere-
tilket (mar ha van nekik) megnyugtas-
sak. De nem igazak! Hiszen - példanak
okaért — egy vadaszkonyv vagy az éves
Nimrod-eléfizetés még annyiba sem
keriil, mint egy kort fizetni a haverok-
nak a kocsmaban...
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A gondok ereddje viszont nem teljes
egészében az érdektelenségbdl fakado
olvasashidny és az ennek kovetkeztében
kialakul6 szegényes szokincs. A masik
probléma, hogy a rosszul hasznalt ki-
fejezések ugy ragadnak, akar a csiriz, és
pillanatok alatt kiirthatatlanul beépiil-
nek a koztudatba, raadasul az egymastol
eltanult siiletlenségek rossz nyelvi be-
idegzédéssé valnak - még kilatastala-
nabbd téve a helyzetet.

Pedig nem lenne szabad minden, al-
taldnosan hasznalt, széles korben el-
terjedt szot vagy szakkifejezést feltétel
nélkiil elfogadni, kiillonésen hasznalni.
A vadészok nyelve - amint az minden
jelentGsebb tarsadalmi csoport esetében
tapasztalhat6 - bizonyos sajatossagok-
kal bir. Nekiink nem ugyanazt jelen-
ti a barkacsolds, a valto, a bégés vagy a
kampo kifejezés, mint a civileknek, azaz
a ,nem vadaszoknak” Sok egyéb mellett
ezért szép, és ezért kiilonleges.

Arcpiritd szégyen, hogy még az at-
lagnal olvasottabb zold kalaposoknal is
jocskan taldlunk nyelvhasznélati hia-
nyossagokat — hogy az ,,analfabétdkrol”
mar ne is beszéljiink... Az aldbbiakban
ezeket a hibakat probéljuk - a teljesség
igénye nélkiil - 6sszegytjteni, hogy az
ehhez hasonld, kart okozé mételyektél
a jobb sorsra érdemes magyar vadasz-
nyelv megtisztulhasson.

Els6 helyen kell emliteni az idegen
eredetti kifejezések tulz6 ardnyu hasz-
nalatat. Kétségtelen, hogy a vadaszati
kultdrankra, s igy a vadasznyelviinkre
is, a legnagyobb hatast a német-oszt-
rék stilus gyakorolta, mégsem ildomos
a sogoroktdl szarmazd fénevek haszna-
lata akkor, amikor szinte kivétel nélkiil
a magyar megfeleldjével is helyettesit-
hetnénk azokat. A ,jovevényeknek”

92 VADASZEVKONYV 2012 M

csak akkor van létjogosultsdga, ha nem
akarunk szdismétlésekbe bocsatkozni,
egyéb esetekben nem javallottak, sét
keriilend6k. Bar szdmtalan példat lehet-
ne felhozni, a terjedelmi korldtok miatt
most csak a leggyakrabban alkalmazot-
takat emlitjiik: kompetencia (vadasz-
rész), geller (gurulat), grandli (gyongy-
fog), blatt (vall-lap vagy lapocka), rdzsa
(koszoru), spiszer (csapos vagy nyarsas),
schneller (gyorsit6), patron (18szer, de
inkabb toltény), stand (16allas), stucni

(végigagyazott), ejektor (hivelykivetd),
zielstock (célzébot), szezon (idény), rigli
(terelévadaszat), preddtor (ragadozo),
rudli (csapat), kinigli (tiregi nyul), sneff
(szalonka).

Kivételt képez ez alol példaul a bock
szavunk, amelyet csak ,nyakatekert”
moédon tudnink kifejezni: vertikalis
csGelrendezést duplapuska.

A szakemberek, oktatdk és kutatok
megint csak j6 néhany miiszot rank er6-
szakoltak, amelyeket sokan - félmtivelt-

ségiikbdl adédodan - hibasan, nem a je-
lentésitknek megfelel6en alkalmaznak.
Ilyen a territérium, az otthonteriilet, a
mortalitds, a fertilitds, a fekunditds, a
ragadozckontroll, a specializdcid, a kon-
centrdtumvdlogaté, a tdpldlékpreferencia
vagy éppen a bilivds monitoring. Utéb-
bit mindenki ismeri, azt azonban, hogy
pontosan mit jelent, csak kevesen tud-
jak. Magyar megfelelGje nincs, néha-
nyan a vizsgalat vagy a megfigyelés sz6-
val azonositjak, de pontosan csak egy
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hosszabb definiciéval lehetne koriilirni.
Nagy dolog a tudomany, sokkal komo-
lyabbnak tiinik egy cikk vagy egy el6-
adas, ha csak ugy ropkédnek benne az
idegen szavak, de bizonyos helyzetekben
helyénval6bb lenne magyarul beszélni és
irni, s kivdnatos volna, ha ,nagyjaink” is
magukéva tennék a nyelvapolas tigyét...

A vadaszok kozotti beszélgetések
soran, a sajtoban megjelend anyagok-
ban, valamint a kiilonb6z6 tudomanyos
vagy egyesiileti rendezvényeken egyre-
masra talalkozhatunk olyan fogalmak-
kal, amelyek nagyon elterjedtek, de
sokszor helyteleniil alkalmazzak 6ket.
Annak ellenére, hogy bizonyos rosz-
szul értelmezett szakkifejezések mar
beépiiltek a koztudatba, nem 4rtana ki-
csit jobban odafigyelni a helytallosagra
is, elhagyva a bosszantd pontatlansago-
kat. Tipikus hiba populaciét hasznélni
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az allomany helyett. A populacié tud-
niillik az egy fajba tartozd, egymadssal
szaporodni képes egyedek Osszessége.
Igen am, de amikor hajmereszté modon
»magyarorszagi gimpopuldci¢”-rél olva-
sunk, valéjaban hatalmas siiletlenséggel
talaljuk magunkat szembe, hiszen egy
mecseki bika meg egy zempléni tehén
kozott nincs fizikai kapcsolat, azok so-
hasem taldlkoznak egymassal, kovetke-
zésképpen nem képesek egymassal sza-
porodni.

Elképeszté mddon elterjedt a ,vadasz-
tarsadalom” sz60sszetétel, amely ebben a
formaban helytelen. A magyar értelmez6
kéziszotar szerint a tarsadalom ,,az em-
beri egyiittélés viszonyainak a termelési
viszonyoktdl meghatarozott osszessége.”
Tehat az 56 ezer magyar vadasz nem tar-
sadalom, hanem annak csupan egyfajta
tagozddads szerinti rétege.

Mindmdig vitatott a davad esete.
Természetesen nem a vadallomdnyra
gyakorolt hatasat kérddjelezik meg a
»fanyalgok’, hanem magat a kifejezést.
Ilyen vadfaj sem hazank, sem mads or-
szagok vadaszteriiletein nincs, tehat
vadaszni sem lehet rd. Bencze Lajos
1979-ben a kévetkez6t irta: ,,Most pedig
lassuk a vadgazdalkodas egy sajat, de
mindenképpen figyelmet érdemld tevé-
kenységét — az igynevezett divadirtést.
A félreértések elkeriilése végett sietek
elérebocsatani, hogy aprévadalloma-
nyunk védelme és felszaporitasa érdeké-
ben mulhatatlanul sziikségesnek tartom
egyes kartevd fajok apasztasat, hatékony
tizedelését, de egyetlen faj kiirtasara
sem torekedhetiink” Nem is toreksziink
a sz6rmés és szarnyas kartevSk kiirtdsa-
ra, hanem csupan szdmuknak az apasz-
tasara. A rend kedvéért megjegyzends,
hogy a ,,duvadfajok” a jogszabalyok sze-
rint manapsag az egyéb aprdévadfajok
csoportjaba soroltatnak. Jeles vadasz-
irdink elGszeretettel vetették papirra a
duvadvadaszataik torténéseit, igy fejet
hajtva nagysaguk - és kivalo irodal-
mi képességeik - el6tt, nem kell végleg
szamizni ezt a szot, de a tudomanyos
életben nincs helye.

A ,szezon” kozkedveltsége egy rémes
beidegz8dés eredménye. Idegen hang-
zasu, a szinhazi vildgban elfogadott, a
vadasznyelvben viszont sokkal kivana-
tosabb az idény sz0.

A tréfea valdszintileg az egyik legtob-
bet és az egyik leghibdsabban hasznalt
szavunk. Erdekes képzavar alakulhat
ki, amikor azt olvassuk, hogy ilyen meg
olyan ,trofeat ejtettek el Szegények, ha
a trofedt tényleg elejtették, akkor a kopo-
nya bizonydra Osszetort, megsériilt vagy
megsemmisiilt. Elejteni a vadat szokas,

a trofeat egyenesen vétek. Tovabbd az
él6 vadnak nincs tréfedja, annak agan-
csa, szarva vagy agyara van! A trdofea
mint gyézelmi jel (ez a gorog eredetd
sz6 konkrét jelentése) a vadaszt illeti, az
a vadaszé lesz. A ,tréfeas vad” kifejezés
ennek megfelelden értelmetlen.

A vad eleve gytijt6fogalom, tobbes
szdma tehat nincs, ezért a ,,vadak” nem
megfeleld.

A Klasszikus vadasznovelldk tele van-
nak csodélatos hangutdnzé és hangu-
latfestd szavakkal, melyeket leginkabb
a kornyezet szemléletes leirasara, a no-
vény- és allatfajok ismertetésére, illetd-
leg a vad életmddjabol, viselkedésébol
ad6dé magatartasformék meghataroza-
sara alkottak. A hosszu csért ugyebar
nem konkrét fajnév, mégis mindenki
tudja, hogy a szalonkat jel6li. Hangulat-
festésre vagy a szoismétlések elkertilé-
sére kivald, ugyantgy, mint a sertevad
a vaddisznora, a csikos fejii a borzra, a
lapatos a dambikara, a ravaszdi vagy
voros frakkos a rokara, illetSleg az agya-
ras a vadkanra. Ezek egy része sajnos
kezd kimenni a divatbél, pedig érdemes
lenne ,felkarolni”, ekképpen meg6riz-
ni az utékor szamadra. Ilyen szavaink:
pisszeg, korrog, kakatol, vakog, riaszt,
pacsmagol, koslat, rigyet, bagézik, tiiz-
ben rogy, karikazik, halalvagta.

Nem biztos, hogy - ahogyan egyesek
allitjak — giccses, dagalyos és archaikus
a szarvasbika helyett az izes, gyonyorii
hangzast, igen szemléletes ,,agancsar”
hasznélata, de ugyancsak szebb a bokra-
szas, mint a keresévaddszat, vagy a hul-
laték, mint az tirilék.

A legdurvabb nyelvi biintett az eti-
katlan, modortalan kifejezések ter-
jesztése. Egyaltalan nem jopofa vagy
humoros példaul az ézre azt mondani,
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hogy kecske, s neveletlenségre, s6t bun-
kosagra vall, ha valaki nem elejti, teri-
tékre hozza, puskavégre kapja a vadat,
hanem ,,agyonlévi”. Ezt az igét a gyilko-
sok tevékenységére szoktuk raaggatni,
amikor léfegyver segitségével elveszik
aldozatuk életét. De a vaddszok nem
gyilkosok! Ennek ellenére sokan, sok-
szor mondjak, pedig visszatetszést keltd,
pejorativ, él6szoban és irasban egyarant
keriilendd.

Ugyanugy, ahogy az emberek, a vad
sem targy, hanem él61ény, vagyis a meny-
nyiségét nem hatarozhatjuk meg darab-
szammal. ,Két darab testvérem van..”
- még leirni is borzasztd, helyesen: ,két
testvérem van”. A ,,harom darab facant
l6ttem” vaddsziatlan, a mondat ,,darab”
nélkil is helytall6: ,harom facant 16t-
tem”.

Aprévad esetében sem szép, de elfo-
gadhatd, ha libazni, kacsazni, faicdnozni,
gerlézni, illetéleg szalonkazni megytink,
a nagyvadnal viszont ordendré médon
hangzik, ha szarvasozni (bikdzni vagy
tarvadazni), ddmozni, 6zezni (bakozni),
disznézni vagy muflonozni indulunk.
Rokanal rdadasul kétértelmiisége miatt
akdr nevetségessé is valhatunk, ha ilyen-
forman titulljuk a vadaszatunk céljat.

Mi tagadas, kozhelyekkel is el va-
gyunk latva. Szinte nincs olyan vadasz,
aki ne unnd még Széchenyi Zsigmond
orok érvényl és szent igaz, de mara a
végtelenségig elcsépelt mondatat, amely
szerint: ,A vaddszat vadiizés és erdd-
zugds, de tobb erddziigds” Kozhelynek
mindsiil tovabba a ,,zongora nagysagi
kan” és a ,,skul¢” is.

Szivfajdalom, hogy a magyar vada-
szoknak nincs egységes, altalanosan
elfogadott koszonése, koszontése. Egy-
koron prébélkoztak az ,,iidv a vaddsz-
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nak!” mondattal, de nem valt be. Kicsit
talan gusztustalan, hogy leginkabb egy
kalapnyi vagy egy tarisznyara val6 bél-
sarat kivanva valunk el egymastol a
beirokonyvnél. Van, aki még tovabb
cifrazza a dolgot, és egyenesen azt {ivol-
ti, hogy ,,sz..rt a puskacsébe”™ A ,,jé va-
daszatot!” vagy az erdészek, banyaszok
kozt természetesnek szamito ,,jo szeren-
csét!” a babondinkra val6 hivatkozassal
ugyebar rogton el kell vetni. J6 lenne, ha
végre kialakulna egy, a német ajktaknal
régota létez6 ,Waidmannsheil” - ,Waid-
mannsdank” koszontéspar. ..

Hogy a vadasznyelvvel valé foglal-
kozas mennyire nem uj keletd, arra a
legjobb példat Fekete Istvin szolgaltat-
ta, aki jo néhany évtizede maga is ne-
hezményezte a tavesd szé haszndlatat,
mert hét egy ,,cs6 nem lehet tav’, hiszen
semmi értelme. Hozzétette viszont, hogy
a tavesd legalabb magyar, igy a gukker-
nél vagy kukkernél még mindig jobb.
O mindenesetre a messzelatot vélte a
legkivanatosabbnak - ma mar tudjuk,
hogy hiaba.

Igy van ez, 4j szavak jonnek - régiek
mennek, ez a vildg rendje. Néhanyan
szerencsés és kedvezd iranynak tartjak
ezt a folyamatot, mondvén: ezaltal gaz-
dagodik a szokészletiink. Nem igy van!
Nem ez a helyes irany! A hagyomany-
tiszteletet és a hagyomanyapolast nem
kizardlag a vadaszszokasainkban kelle-
ne érvényre juttatni, hanem a nyelviink-
ben is. A vaddsznyelvkincsiinkre illenék
biiszkének lenniink, j6 volna dpolni ezt
a gazdag hagyatékot, amelyet elddeink-
t6l kaptunk, s amelynek tovabbadasa az
utokor szamdra minden j6 érzést ma-
gyar vaddsz kozos felel6ssége.

Wallendums Péter

Sok minden volt mélté a kiralyhoz, {in-
nepek, labdajaték, harc és vadaszat - irta
a 19. szdzadban Faruhi perzsa kolté,
mintha csak azt a vadaszjelenetet akarta
volna értelmezni, amely az egy-két év-
szazaddal korabban késziilt diszes csem-
pén lathat6. A Szamarraban folytatott
asatasok soran el6keriilt dombormitives,
minai technikéval készilt csempén két
lovas lathatd, amint egy szarvastehenet
ldoznek. Az egyik kifeszitett {javal hat-
rafordul, mig a masik kardjaval lesujt a
vadra. Az alakok szinte beleolvadnak a
n6vényi motivumokbdl komponalt hat-
térbe, eggyé valnak a kornyezettel, akar
az uralkodoi hatalom egyetemességét is

jelezheti elhelyezésiik. Mintha csak arra
torekedett volna a csempét készité egy-
kori mester, hogy egyszerre mutassa be
az alakok és az altaluk (izott tevékenység
nagyszer(iségét, mégpedig oly médon,
hogy mtve maga is mélté legyen ahhoz
a kornyezethez, amely az uralkodét ko-
riilveszi.

Mert hét évezredeken 4t a legneme-
sebb szenvedélyek kozé tartozott, egy-
ben pedig a legel6keldbbek privilégiu-
manak szdmitott a vaddszat. Abrazol4sai
pedig mindig is szerves részét képezték
a korszak mivészetének, a vadaszjele-
neteket dbrazolé miivek alkot6i kozott
évszazadokon at ott voltak a korszak
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legjobb mivészei. Andrea Mantegna
példaul, az italiai reneszansz egyik leg-
jelesebb mestere, aki a mantovai hercegi
palota, a Palazzo Ducale egyik leghire-
sebb képsoraban, a Camera degli Sposi-
ban lathatd freskok egyikén orokitette
meg a vadaszatrdl hazatér6 herceget és
kiséretét, a diszesen folszerszamozott
lovakat s a kopokat, amelyek nyakdn
széles bérov lathato. A megsebzett vad
karmatdl vagy fogaitdl védte ez dket, a
varrott diszités azonban azt jelzi, hogy
ezt a részletet sem tekintette mellékes-
nek a kopdk tulajdonosa. A j6 vadész-
kutya minden korban komoly értéknek
szamitott, meg kellett becsiilni, s ennek
kifejezésérdl nyilvan a fest6 sem feled-
kezhetett el.

Hasonléképpen ahhoz, aki vadaszik,
ugyancsak nagy hagyomdnyokat folytat
az, aki manapsag vadaszjelenetek, vada-
szok vagy akdr a természet, az erd6ben-
mezdben talalhatd vad dbrazolasara adja
a fejét. Es ugyancsak a tradiciok 6rzéje-
folytatoja az, aki ilyen miiveket vasarol,
gyljt, a lakdsa faldn elhelyez. Aki ezt
teszi, annak tobbnyire tréfedi is vannak,
6z- vagy szarvasagancsok, vaddiszno-
agyarak, netdn egzotikus orszadgokban
elejtett allatok prepardtumai. Harmoni-
kus egységet szeretne kompondlni be-
16liik, hogy ha pillantasa végigpasztaz
a falon vagy megpihen egy-egy kedves
darabon, felidézhesse vadaszélményeit.
Biiszkélkedni is szeretne természetesen
veliik, jelezni, hogy ér valamit az a tel-
jesitmény, amelyet vaddszként elért, s
persze ha mar ilyen kival6 vadasz, akkor
ugy dltalaban az életben sem lehet siker-
telen, hiszen a vaddszat, mint mindig,
ma is draga sport, szenvedély, ha nem is
uralkodoéi jog, de biztos anyagi hétteret
kivan.
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Ahogyan a tréfedk, valami ilyesmit
fejeznek ki a melléjiik keriil6 képek is.
Még akkor is, ha manapsag kevesen val-
lalkoznak arra, hogy egész alakos képen
festessék le magukat, mint ahogyan
példaul a spanyol kiralyi csalad tagjai
tették, nem kisebb miivésztd]l rendelve
meg a képeket, mint Diego Velazquez.
A vadaszt manapsag inkabb fényké-
pezik, facan- vagy nyulhajtas kozben a
l64llasban vagy a teritékkel a sikeres va-
dészat utdn, a kedves vadaszfegyverrel
vagy éppen a nappaliban, tréfedi kozott.
A festmények, netdn a vadaszattal kap-
csolatos rajzok, szobrok azonban ma is
éppen olyan természetes modon illenek
bele a vaddszembert koriilvevé kérnye-
zetbe, mint egykoron. Mar ha alkoto-
jukban megvan az a mesterségbeli fel-
késziiltség, szakmai tudas és a miivészet
iranti aldzat, amely a régi korok miivé-
szeit jellemezte.

Példaul a kozépkori kddexek készit6it.
Sok mindenrél szélnak a konyvnyom-
tatds foltaldlasa el6tt készult, kézzel irt,
rajzolt, festett, tobbnyire diszesen be-
kotott konyvek, Istenrdl, a teremtésrél,
bibliai torténetekrdl, az Okori klasszi-
kusoktdl 6rokolt ismeretekrdl, uralko-
doi dinasztidkrdl és az egyes uralkoddk
jeles tetteirél, de van kozottiik j6 néhany
olyan is, amelyben a vadészattal kapcso-
latos remek abrazolasok maradtak fenn.
Ilyen példaul a Heidelbergi Egyetemi
Konyvtarban 6rzott Manasse-kézirat,
a szazharminc lovagkolté mintegy hét-
ezer stofdjat tartalmazé daloskonyv, a
kozép-felnémet lira leggazdagabb gytj-
teménye. Lapjait szimos miniatara di-
sziti, koziiliik az egyik az ifju Konrad ki-
ralyt abrazolja solyomvadaszat kozben.
A lovak, a lovasok abrazoldsa éppoly sti-
lizalt, mint a t4jé, a miniator mégis ugy
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dbrazolja a sélymot roptet6 kar mozdu-
latat, a felroppend tarsa utdn nézé so-
lyom tartasat vagy a kutyak elél megria-
d6 16 felhorkanasat, hogy érezziik, a kép
készit6je kitlinden ismerte azt a vildgot,
amelyet visszaad. A solymadszat kiilonle-
ges szépségét, a vadasz6 ember és tdrsa,
a maddr bensGséges kapcsolatat abrazol-
ja egy néhany évszazaddal késébb Iran-
ban késziilt selyembrokat is, amelyen két
alak lathaté szimmetrikus megjelenités-
ben, mindketté el6rehajol, mintha csak
beszélgetnének madaraikkal.

Nem hidnyzik a sélyommadar arrdl a
miniatdrardl sem, amely a kodexfesté-
szet torténetének egyik legfontosabb da-
rabjat, Berry herceg horaskonyvét disziti.
A Limbourg fivérek Vaddszok kivonuld-
sa cimet viseld, a majus honaphoz tarto-
z6 festménye azonban nem az ember és
az allat bensdséges kapcsolatat abrazol-
ja, hanem el6keld, kulturalt sportként
mutatja be a solymaszatot, amelyben
holgyek is részt vehettek, élvezve a sé-
talovaglast és a vadaszat kozbeni tarsas
életet. A kor nagy stilusa, az internacio-
nalis gotika egyik szép példdja ez a md,
minden részletében dekorativ, a disan
folszerszamozott lovak, a vaddszatra in-
dulé férfiak és n6k ruhazata éppen olyan
finoman ki van dolgozva, mint a héttér-
ben lathatd épiilet, a burgundi herceg
egyik varkastélya. A lovasokat zenészek
csoportja el6zi meg, mogottiik fak, el6t-
tik viragzé bokrok. Minden arra utal,
hogy a vaddszat nagyszertisége mellett
a tavasz, a szépség, a szerelem szépségét
és oromeét is ki akarta fejezni a kép ké-
szit6je. J6 csillagallas ez, sugallja a jelenet
folotti félkorben lathaté asztroldgiai 4b-
razolas, a kos és az ikrek csillagképeivel.

A vaddszat persze sosem volt kisasz-
szonysport, még akkor sem, ha a régi
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id6k nagy uralkodéinak vaddszatait t6-
kéletesen el6készitették, ha minden kel-
1ék a helyén volt, ha a vaddsznak olykor a
ldba elé vitték az elejtendd vadat. Berlin-
ben egy egész varosrész neve, a Tiergar-
ten utal ra még ma is, hogy egykor o6ridsi
vadasparkokat hoztak létre, amelyek az
uralkodoi élvezet kielégitését szolgaltak.
Volt vadasparkja Matyas kiralynak is,
mégpedig a Buda melletti Nyéken, de az
esztergomi érsek, Bakdcz Tamds is sze-
retett vaddszni, vadasparkjdban még egy
bolényt is tartott. A parkok és a hdbo-
ritatlan vadonok vadjara jol képzett va-
daszok serege tigyelt, a kirdlyi vadaszok
generaciorol generdciéra szalld kivalt-
sagokat élveztek. Volt hat, aki megszer-
vezze a nagy vadaszatokat. Ahogyan azt
E. Kovacs Péter Hétkoznapi élet Mdtyds
kirdly kordban cimu kotetében folidézi,
Zsigmond kiraly, a magyar uralkodo, IL.
Ulaszl6 lengyel kiraly, ITI. Rudolf szdsz
herceg és Frigyes niirnbergi vargrof egy
alkalommal, az 1410-es évek elején, a
targyaldsok sziinetében olyan vadasza-
tot rendezett, hogy ,,tiz mérfoldes kozel-
ségben sem bokrot, sem fat nem lehetett
latni. A kiraly a megjelentekkel, az oda-
rendelt parasztokkal és vadaszokkal, de
kutyak nélkiill - a fejedelmek becslése
szerint — ugy kétezer vadat kerithetett
be ugy, hogy koziilikk egy se menekiil-
hessen. Mikor 6felsége parancsot adott,
az dallatoknak szabad utat engedtek,
ekkor térrel és karddal mindenki annyi
vadat ejthetett el, amennyit csak tudott.
Igy hatszaztizenkett6t sikeriilt leteriteni,
mindenekel6tt szarvast, szarvastehenet,
bzet, vaddiszndt, farkasokat, rokakat és
nyulakat”

Hasonlo, tomegmészarlasnak is beill
jelenetet 6rokit meg id. Lucas Cranach
nagyméret(, a madridi Pradéban 6rzott
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festménye, amely az Indulds vaddszat-
ra a torgaui kastély el6tt cimet viseli, s
amelyen V. Karoly csaszar és Janos Fri-
gyes szasz valasztofejedelem szamara
hajtjak ol a vadat, szarvasok hatalmas
csapatat. A lovas hajték és a kutydk a
kép kozépterében 1évé to felé hajtjak
az dllatokat, ahol azok kénnyti zsak-
manyként ejtheték el. Anndl is inkabb,
mivel a vadaszok nagy része szamszer-
fjat hasznal, amellyel kozvetlen kozelrsl
minden nehézség nélkiil halalra lehetett
sebezni. Ezen a festményen is megjelen-
nek az udvar nétagjai, bdjos mosoly és
kecses mozgas helyett azonban itt a kon-
centralt figyelem, a megfesziilt izmok
a jellemz6ek rajuk, hiszen a férfiakkal
versenyezve vesznek részt az 6ldoklés-
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ben. Mindenesetre olyan hiteles az ab-
razolas, hogy aligha kételkedhetiink a
krénikdban, amely szerint a festének,
miutan megérkezett a szdsz udvarhoz
Wittenbergbe, mindig el kellett kisérnie
urat a vadaszatokra, és az eseményeket
azonnal, a helyszinen kellett rogzitenie.
Ugyanakkor, hogy a részletek még pon-
tosabbak legyenek, tigynevezett eléké-
peket is folhasznalt a mester, mégpedig
a tiroli vadaszkonyv egyes abrazolasait,
amelyeket Jorg Kolderer, 1. Miksa csa-
szar udvari festGje készitett ura szamara
Innsbruckban.

Az apa festménye pedig a fitl, ifjabb
Lucas Cranach szamara szolgalhatott ki-
indulépontként, amikor Janos Frigyes
egy masik szarvasvaddszatit 1544-ben

megorokitette. A helyszin ezen a képen
is a torgaui kastély el6tti térség, a hat-
térben, az Elba folyé mogott fol is tiinik
a kastély és mogotte a varos. A kép to-
pografiai pontossaga miatt is érdekls-
désre tarthat szamot, de azért is, mert
gondosan bemutatja, kik vettek részt
a vadaszaton. Bal oldalt I. Ferdinand
német-romai csaszar alakja lathato, téle
nem messze II. Bolcs Frigyes valaszto-
fejedelem, jobbra pedig a vendéglato,
Nagylelkii Janos Frigyes szdsz valaszt6-
fejedelem. A kép kozepét itt is viztikor
foglalja el, a holtag, amelybe az allatokat
tizték, hogy minél kénnyebben lemésza-
rolhassak 6ket. Errél a képrél sem hi-
anyzik a holgykoszort, benne a valasz-
tofejedelem felesége, Sibylle von Cleve,
aki harci kedvben nem marad el a férfi-
aktol. Akarmilyen dobbenetesnek tiinik
ma mar a vadaszatnak ez a mddja (igaz,
vannak, akik még emlékeznek rd, hogy
a partallami években is voltak olyan ,va-
daszok” a partelit tagjai kozott, akik he-
likopterban vagy terepjaréban iilve vér-
tak, hogy a hajtok kozvetlen kozelitkbe
hajtsdk a vadat), a festményen szivesen
pasztaz ujra és Ujra a szem. Amilyen sii-
ritd erdvel alakitotta ki ugyanis a fiatal
Cranach a kompoziciét, olyan hitelesen
abrazolja a részleteket, példaul az el6-
térben megjelend hajtokat a kutyakkal
vagy a csénakosokat, akik elejtett szar-
vasokat szallitanak.

A vadaszat masféle képi dbrazolasai is
fennmaradtak azonban ebbdl a korbdl.
Példaul id. Pieter Brueghel honapké-
peinek egyike, a Tél, amely a Vaddszok
a héban cimet viseli, s amelyen nem a
vad elejtése lathat6, hanem harom ha-
zatérd vadasz, kutydik tdrsasagaban.
A tdjat ho fedi, a hattérben a falu latha-
to, a befagyott t6, amelyet korcsolyazok

hada lep el, mogottitk pedig a horizon-
tig emelked6 hegyek. A vadaszok lat-
hatéan nem gazdag emberek, a zsdk-
many szerény, talan a sziikség vitte ra
a vadaszokat, hogy felkerekedjenek; az
bizonyos, hogy nem a kedvtelés, amely
miatt az uralkoddi vadaszatokat rendez-
ték. Mindenesetre a kép minden részlete
osszetartozik, a borus téli taj hangulatat
utanozhatatlan pontossaggal adja vissza
a festd, s benne a vadaszatot mint §si, az
emberiség torténetétdl elvalaszthatatlan
tevékenységet orokiti meg.

Az dbrazolasnak ez a pontossaga jel-
lemzi Roelandt Savery képeit is, amelyek
egyébként festésmodjukban is nagyon
hasonlitanak Brueghel miveire. Savery,
aki II. Rudolf udvari fest6jeként évekig
dolgozott a pragai udvarban, szisztema-
tikusan gyarapitotta ismereteit, de az is
eléfordult, hogy a csaszar megbizasabol
utazott el az Alpokba, hogy érdekes t4j-
részleteket és szép motivumokat talal-
jon. Tdj dllatokkal cimi festményében
szinte enciklopédikus teljességgel gytijti
ossze az dllatvilag szebbnél szebb példa-
nyait a kép el6terében, mig a hattérben
egyrészt antik épitészeti maradvanyo-
kat, masrészt a végtelenben elveszd tajat
abrazol. A képet Ovidius egyik koltemé-
nye ihlette, amelynek Orfeusz, az énekes
a hése — apro alakja ott is lathat6 a jobb
oldali rom el6tt -, mogotte a mell6zott-
ségiikért bosszit allo trak asszonyok je-
lennek meg, az el6térben lathaté allatok
pedig a védelmére kelnének. Az antik
mitolégia és a természet teljességének a
szépsége lengi koriil a kompoziciot, az
intellektualis toltethez a finom lirai ér-
zések tarsulnak.

Ugyancsak az antik motivumok és
a részletek realisztikus megragadasa
jellemzi Peter Paul Rubens két festmé-
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nyét, amelyek szintén Ovidius egyik
kolteményéhez kotédnek, s amelyeken
a miivész Meleager és Atalante vadkan-
vadaszatat abrazolja. Azon tdl, hogy
az alkotdé ugyanannak a jelenetnek az
abrazolasat két, tokéletesen méas kom-
pozicios rend alkalmazasaval oldotta
meg sikeresen, a képek egyik legmeg-
ragadobb mozzanata az, ahogyan a
megsebesiilt, felbdszilt allat és a va-
daszkutyak viaskodasat abrazolja. Egy
évszdzaddal kordbban Estei Hippolit
egri plispok egyik vadaszata kapcsan,
medvével kapcsolatban irt le hasonlé
jelenetet a piispok krénikasa, Lodovi-
co de Bagno: ,Erdekes volt latni, mid6én
a medve néha lekuporodvan a f6ld-
re, mint egy macska, hirtelen ravetette
magat a kutydkra, s megragadvan man-
csaival, egyet-egyet feldobott a levegd-
be, mint egy labdat”

104 VADASZEVKONYV 2012 M

Uzott vad és vadaszkutydk harcét 4b-
razolja Jan Fyt egyik akvarellje is, amely
nem sokkal a Rubens-képek utdn ké-
sziilhetett, csakhogy itt megvéltoznak
az erGviszonyok: az ebek egy rokat ta-
madnak meg, s ejtenek is el minden
bizonnyal, ha a harc véget ér. A jelenet
realizmusa, az akvarelltechnika alkal-
mazasaval jar6 oldott festdiség, az al-
latok és a mogottik 1év6 erdérészletek
egysége hallatlanul maiva teszi ezt a
majdnem négyszaz évvel ezel6tti ab-
razolast, anndl is inkabb, mivel valami
olyan személyesség, érzelmi toltés is
sugarzik a laprdl, amely korunk vadasz-
fest6i szdmara is példamutatd lehet. Ez
a személyesség, a festéi mondandé és
a téma tokéletes Osszhangja jellemzi a
XIX. szazad ama két nagy miivészét is,
akiknek a munkassagaban még abszo-
lat egységet jelent a miivészeti érték és a

sajatos motivumvilag. Delacroix egzoti-
kus vadaszjelenetei ugyantigy a roman-
tika miivészetének csucspontjait jelen-
tik, mint ahogyan Courbet vadaszatot,
elejtett vadat abrazold festményei is az
életmd szerves részét képezik. Egyben
pedig talan a végpontot is, hiszen a ko-
vetkezé mivészgeneraciok, az impresz-
szionizmus, a posztimpresszionizmus
mesterei mlivészetében — nem beszélve
a 20. szazad izmusairdl - a vadaszati te-
matika csak elvétve jelenik meg. A mi-
vészet nagy aramlatai szdmara, sok mas
témaval egyetemben, ugy tlinik, a va-
daszati tematika sem jelent inspiraciot
a folvet6dé mivészi kérdések megvéla-
szolasahoz.

A vadészat mint téma azonban azdta is
szamos muvész életmivét meghatarozta,
s ahogyan Csergezdn Pdl, Muray Robert
és jo néhany ma is alkoté miivész mun-

kassaga jelzi, ma is jelents értékeket hoz
létre. A pontos megfigyelés és a szemé-
lyesség, a miivészi tomorits erd és az
egyéni stilusjegyek egyszerre jellemzik
ezeket az alkotdsokat, ahogyan jellemez-
ték az el6dokét is. Mentesek a rutintdl, a
sémdktdl, a sok-sok olcson megkaphat6
kép hasonloképpen olcsd, s6t miivészi-
leg értéktelen megoldasaitol. Nincs bel6-
liik sok, nem adjak Gket fillérekért, mint
ahogyan sok keresked6 adja mazolma-
nyait arra szamitva, hogy a tetszetésen
megfestett vadaszjelenet az alkonyati
tajban vorosl ég eldtt majd dgyis ,el-
adja” magat. A jé vaddsz szamara nem
mindegy, hogy hogyan ejti el a vadat - s
nem lehet mindegy az sem, hogy milyen
értéket képvisel az a vadaszkép, amelyet
troefai kozott a falra akaszt.

P. Szabé Ernd
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BALOG

PETER

19471982

30 EVE HUNYT EL A NIMROD
LEGENDAS RAJZOLOJA

1947-ben sziiletett Budapesten. Harom-
négy éves koraban, mar felismerhet6en
rajzolta meg az 6t koriilvevd vilagot,
kedvenc témadja a repiil6gép volt, és az
allatok mindenféle fajtaja. Szerencséje,
hogy élményeit a zalai rokonainal toltott
nyarak szinesitették, itt ismerkedett meg
a falusi emberek életével, a falut korbe-
olel6 erddkkel, a természettel. A vidéki
életmod ismerete késébb tobb konyv,
mint a Kele, a Vuk, a Lutra stb. illuszt-
ralasanal is fontos. A pesti gyerek a ké-
rengetegben is megtalalja a természetet,
mint ahogyan 6 is. Rakoshegyen laktak,
és a kozeli Merzse-mocsar ,felderité-
se” sziileinek nem kis izgalmat okozott.
A Képzémivészeti Féiskolan szerzett
diplomét; Ek Séndor mar itt réérzett te-
hetségére, felmentést kapott téle az alap-
képzések latogatasa aldl, és onallé mii-
terme volt a f8iskoldn. 1968-ban az Elet
és Irodalomban jelentek meg elsé rajzai.
Az altala illusztralt elsé konyv a Vadak
volt, mely a Méra Kiad6 Buvar sorozata-
ban latott napvildgot, 1973-ban. Ugyan-
ebben az évben Fekete Istvan németiil
megjelent Lutrdjéban is 6 az illusztrator;
egyébként mintegy 6tven mesekonyvet
illusztralt, formalva az ifjusag izlésvila-
gat. 1976-ban lett a Nimrod allando raj-
zol6ja. 1982-ben bekovetkezett halalaig
szinte nem volt szdm, amelyben ne jelent
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volna meg valamely munkaja. A lap for-
majdban, kiils6 megjelenésében is meg-
yjult, és mondhatni eurdpai szinvonald
lett. Sokan - ez nem tulzas - szinte raj-
zai miatt vartak, hogy kézbe vehessék a
lapot. Megtiszteltetés volt, ha valakinek
az rasat 6 illusztrélta: ,beleélte” magat a
téma hangulataba, és itt jelentkezett zse-
nialitasa, nemcsak a vad, a tdj volt élet-
hd, hanem a pillanatnyi esemény — amit
egy rajz visszaadhat az irdsbodl - volt
teljesen életszer(i. Szeretett vadaszni,
de néha — mesélte — orakig csak pihent
a puska a magasles sarkaba allitva, csak
figyelt és rajzolt, de féleg ,gondolatilag”
raktdrozott, ugyanis igazan ,,fejbol’, em-
1ékezetbdl alkotott. 1980-ban dr. Nagy
Endre vendégeként négy és fél honapot
toltott Afrikdban, csoddlatos rajzokkal
orokitve meg Afrika varazsat. J6 néhany
rajza a balatonedericsi Afrika Hazban
ma is lathatd. (- Bivalyt is 16ttem! — me-
sélte nem kis biiszkeséggel.) Itthon a
Bakony adott neki leginkabb ,ihletet”
A magyar vaddszati kultdra oriasi sze-
rencséje, hogy érdeklédése a vadaszat
felé fordult. Hatrahagyott életmiive is
kincs, de elképzelni sem lehet, mit ad-
hatott volna még nekiink, ha 1982-ben
hirtelen vége nem szakad reményekkel,
tervekkel teli életének...

Dr. Koncz Istvdn




A VADASZKURT

TORTENETE

Sokak szerint a leg6sibb hangszer: egyes
vélemények szerint mér a harci dobok
el6tt kialakult. Az embernek mindig
sziiksége volt valamiféle kommunika-
cidra, és mar az 8sember is felfedezte,
hogy a vadaszatok sordn sokkal ered-
meényesebb lehet, ha kiilonb6z6é hang-
és kézjelekkel kommunikal. Hamar ra-
jottek arra, hogy ha letépik a fa kérgét,
majd azt 6sszehajtva, dsszetekerve be-
lekidltanak, a hang sokkal messzebbre
hallik. Ezek voltak az els6 vadaszkiirtok.
Anyagukat tekintve ekkor még fabdl,
csontbol, szaruanyagokbdl, illetve a ten-
gerek kozelében él6 népeknél killonbo-
z8 csigakbol késziiltek. Az idék folya-
man a kiirték anyaga és formdja sokat

valtozott, de a vaddszkiirt rendeltetése,
hagyomdnya a mai napig fennmaradt.
Nagyon fontos, hogy a vadaszkiirtos
hagyomdnyok dpolasakor a mai napig
a vaddszatokon hasznalatos él6 kulta-
rarol beszéliink. A vadaszkiirtt Euro-
paban els6ként a német csaszar udvari
vadaszatain, az 1850-es évek kornyékén
vezette be a csaszdr udvari f6vadasza,
Has Heinrich von Pless herceg. Kés6bb a
klasszikus B hangolast vadaszkiirt err6l
a f6vadaszrol kapta a nevét (Pless-kiirt).
A vadaszkiirt hasznalata a féari vada-
szatokon az 1870-es évekre dltalanossa
valt. Magyarorszagon ugyandgy, mint a
német csdszar udvari vaddszatain, szin-
tén az ezernyolcszazas évek elején je-
lentek meg az els6 vadaszkiirtosok a va-
daszatokon. Grof Festetics Led a herceg
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Esterhdazy csaldd ozorai févaddszatairol
szamol be egy korabeli leirasban, ahol
megemlit bizonyos Prinster testvéreket,
akik a herceg udvari vadaszkiirtdsei vol-
tak. Az emlitett miiben tobbszor emliti
a csoddlatos kiirtzenét az un. ,,Hallali
téren’, és a feljegyzés végén bemutatja
azt a kottagytijteményt, amelybél akko-
riban jatszottak a féuri vadaszatokon.
Bizonyos tehat, hogy Magyarorszagon
- ugyanugy, mint a germdan vaddszati
kultarat koveté kornyezd orszagokban
- mar az 1800-as évek elején szoltak a
kiirtok a vadaszatokon. Ett8l kezdve ha-
zankban a vadaszatokon szérvanyosan
szOltak a vadaszkirtok, de e szokdsnak
hosszu ideig nem alakult ki olyan erés
kultardja, mint a kérnyezé orszagok-
ban. Ennek egyik f6 oka, hogy azok az
emberek, akik képviselték a vadaszkiir-
tos kulturat, térben és idében nem ta-
lalkoztak. Az elsé feljegyzések 1824-re
tehetdk, aztan a huszadik szézad elején,
a harmincas években t6bb foton is lat-
hat6 a vaddszkiirt hasznalata. A hires
vadgazda Grof Kdrolyi Lajos, a tétmegy-
eri hazitr maga is haszndlt vadészkiirtot
a vaddszatai irdnyitdsara. A torténelmi
résznél meg kell emliteni a Fuchs csa-
ladot, ahol apa és fia mint ismert hiva-
tdsos vaddszok, elismert vérebvezetdk,
hosszu ideig dpoltak a vadaszkiirtds ha-
gyomanyokat a Bakony és Godollé kor-
nyékén. Aztdn a mult szdzad nyolcvanas
éveiben Sellye kornyékén alakult ki egy
»iskola’, melyet szintén ismert hivatasos
vadaszok és vérebvezet6k képviseltek
(Buzgd, Rakovics, Jung). A kilencvenes
évek elején a vadaszkiirt reneszanszat
éli Magyarorszagon: ennek koézpont-
ja Baranya megye, ahol elindulnak az
els6, orszagosan is meghirdetett vadasz-
kiirtos-tanfolyamok. Ennek hatdsara

1994-ben, Baranya Vadaszkiirt Egyiittes
néven megalakult az els6 olyan vadasz-
kiirtegyiittes, mely B hangolast natdr
vadaszkiirtokon vadaszszignalokat jat-
szott. Ezek utdn sorra alakultak a vadasz-
kiirtos csapatok, és hisz éven 4t napjain-
kig kozel ezer vaddsz, jobbara hivatasos
vadasz ismerkedett meg a vadaszkiirt
hasznalataval és annak kulturajaval.
A vadésziinnepeken mind gyakrabban
csendiilnek fel az ismert kiirtszignalok,
és egyre tobb vadaszkiirtos-taldlkozot
szerveznek a csapatok, melyek ekkor
még nem versenyek, csupan fesztival
jellegti taldlkozok voltak. A magyaror-
szagi vadaszkiirtegylitteseket az ,,igy”
szeretete, a vadaszati kultara dpolésa
tartotta Ossze, ezért nem meglepd, hogy
2006. mdrcius 17-én, a Baranya megyei
Kovesteton megalakult a VKE Magyar
Vadaszkiirt Egylet. Az egylet célja, hogy
egybefogja a magyar vaddszkiirtso-
ket, dpolja a vaddszati és vadaszkiirtos
kultarat. Az egylet megalakuldsa utan
megélénkiilt a vaddszkiirtosélet Ma-
gyarorszagon. Hamarosan megjelent az
els6 kottagytijtemény Széljon a vaddsz-
kiirt cimmel, az els6 lemezfelvétel CD
forméjaban Vaddsziidv cimen, és Kircsi
Ldszlo az egylet felkérésére 2006-ban
megkomponalta az elsd, natir vadész-
kiirtre ir6dott Hubertus-misét, melyet
a Baranya Vadészkiirt Egyiittes muta-
tott be az orszagos vadasznap keretében,
a Somogy megyei Sz6csénypusztan,
2006. augusztus 26-an. Az egylet meg-
alakuldsa 6ta folyamatosan dolgozik. Az
évente megtartott szakmai napokon a
frissen alakult csapatok mindsitGvizsgat
tehetnek (A, B kategoria). Megalkottak
a vizsga- és versenyszabdlyzatot, és éves
munkaterv alapjan dolgoznak.
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TERITEKSZIGNALOK

Eurdépaban minden vaddszhaté vadfaj-
nak van un. teritékszignalja, mely akkor
csendill fel, ha az adott vadfaj egyedét
elejtik, és a vaddszok teritékre (ravatal-
ra) fektetik. A teritékszignalok egész Eu-
répdban egységesek, ami az jelenti, hogy
nincs kiilén komponalva kiirtszignal a
magyar szarvasnak vagy a cseh muflon-
nak. Ezek a szigndlok német eredettiek, a
szerzOk nagy részének a neve a mil6 id6
homalyaba vész. A teritékszigndloknak
a vadaszat végén megvan a pontos sor-
rendje, melyet a vadaszati regula rendez.
Nagyon fontos, hogy ezeket a meléddia-
kat a vadaszok mindig hajadonfétt, le-
vett kalappal hallgatjak végig, mikézben
a kiirtds fején minden esetben fenn van
a kalap. A teritékszignalok sorrendjét a
régi vaddszszokasok hatdrozzik meg,
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miszerint egyéni vaddszaton minden
esetben a févad a gimszarvas, ezért ezt a
vadfajt illeti az el6 kiirtszignal (teritéken
a szarvas). Ezt koveti sorrendben a ddm,
az 6z, a muflon és a vaddiszno, majd a
davadak. Téarsas vadaszaton, amennyi-
ben vaddisznohajtas teritékénél allunk,
ugy minden esetben a vaddiszno kiirt-
szignaljat fajjuk els6ként, még akkor is,
ha esetleg egy sebzett bika is a teritékre
kertilt. Terel6vaddszaton — amennyiben
vadasszak a tarvadat is — a kovetkez6 a
sorrend: gim, ddm, 6z, muflon, vaddisz-
néd és duvad. Aprévadteriték esetében a
f6évad a mezei nyul és a facan; nyulva-
dészaton minden esetben a mezei nyul
kiirtszignalja szélal meg els6ként, az-
utan a facan és a davad.

Agyaki Gabor
VKE Magyar Vaddszkiirt Egylet



A régi magyar kutyafajtakkal foglalkozo szakkonyveket forgatva, meglepve
tapasztaljuk, hogy tobbségiik csak a pdsztorkutydkkal foglalkozott. Raitsits,
Anghi, Hanké egyardnt irt monogrdfidkat* a magyar fajtdkrdl,

dm a vaddszkutydk egyszertien kimaradtak beldliik.

A magyar kutyafajtak torténetének ku-
tatdsa a 20. szazad mdsodik felében
kezdédott el. Ez persze nem véletlen,
hiszen kilenc nemzeti kutyafajtank is
ekkorra forrott ki, s a mult szdzadban
alkottdk meg a standardjaikat is. Sokan
jeleskedtek e munkaban, 4m ha a va-
daszkutydkrol esik szd, két nevet min-
denképpen ki kell emelnem: dr. Fodor
Tamdsét (1934-1983) és Standeisky An-
dorét (1906-1981).

Mindketten sokat munkélkodtak
azon is, hogy a hazai vadaszkutyafajtik
fennmaradjanak. Kiiléndsen a magyar
vizsla és az erdélyi kop6 érdekelte Gket.
Standeisky Andor vaskos monografi-
at is irt a magyar vizslarol — amely saj-
nos nyomtatasban sohasem jelent meg.
Ennek kézirata szerencsére fennmaradt,
am a tobbi magyar vadaszkutyafajtardl
sz616 potolhatatlan gytijteménye, jegy-
zetanyaga odalett.

* Dr. Raitsits Emil: A magyar kutydk, Budapest, 1924;
Anghy Csaba Geyza: A magyar pdsztorkutydk és
kiilfoldi rokonfajtdk, Budapest, 1936; Dr. Hanké Béla:
Osi magyar kutydk, Debrecen, 1940
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Bér honfoglalé éseink jobbara pasz-
torkutyakat hoztak magukkal, azért
voltak velitk vadaszkutydk is, vélhetGen
keleti jellegti fajtak. S mivel 8seink lovas
nomadok voltak, aligha vadasztak gya-
logosan. Ebbél adoddan kutydik is agar,
illetve kop¢ jellegtiek voltak.

A honfoglalas utan, a kozépkorban
tobbféle kutyat is hasznaltak vadaszat-
ra. A korabeli dbrazoldsok nem egyér-
telmtiek, mint ahogyan a leirasok sem.
Az biztos, hogy voltak kopok, agarak.
Emellett még sz6 esik ,,szelindekekrél”
is, amelyek megfogtak a nagyvadat.

Kutydkat szinte mindenféle vad elej-
tésénél hasznaltak. Egyarant fontos sze-
repléi voltak a lovas nagyvadvadaszat-
nak és a solymaszatnak.

A fajta kialakuldsarol igy ir Fodor
Tamas: , Az erdélyi kopé torténete szo-
rosan Osszefiigg a magyar vizsla torté-
netével. A nyugati vizslafajtik az Ibé-
riai-félszigeten az ott kialakult kopotol

foto: Babiczky A. - A Vadaszkutya magazin

veszik eredetiiket, mig a t6bb mint két
évezreddel ezelbtt a Kdrpdt-medencét
és a Balkdnt meghddito keltdk sajat ko-
poikat hoztdk magukkal. Ebbél a kétezer
évvel ezel6tt haszndlt kelta kopobdl ala-
kultak ki a Balkdn-félsziget jellegzetes
kopdfajtdi (albdn, illir kopdk), valamint
a Kdrpdt-medence sajdtos természeti és
vaddszati viszonyai kozott is létrejott egy
jellegzetes kopdfajta, a pannon kopd.”

Egy masik vélemény szerint (Kovécs
Agnes): ,, A kopdk és az agarak 6si tipusti
vaddszkutydk, valamennyi vaddszebfajta
elédei. A nyugat- és kelet-eurdpai kopoti-
pusokat mdr az idészamitdsunk el6tti év-
szdzadokbdl szdrmazo leirdsokbol, illetve
az begyiptomi dbrdzoldsokbol ismerjiik.
A nyugati tipust a kelta kopo képviselte,
Sfeltételezett pannoniai elterjedését pedig a
rémaiaknak koszonhette”*

A kop6 sz eredeti jelentése: elkapd.

Standeisky Andor szerint a kelta

kop (illetve az ebbdl kés6bb kialakult
pannon kopo) és a honfoglalé magya-
rokkal érkezd, ugynevezett tatar kopo
leszarmazottja az erdélyi kopd, amely
nagymértékben megdrizte Gsi forma-
jat.

A pannon kop6 szinte nélkiilozhe-
tetlen vadasztars volt az orszag akkori
természeti viszonyai kozott. Ekkor még
végelathatatlan nadasok, mocsarak, ha-
talmas erddségek voltak a jellemz8ek e
tertiletre. Ilyen helyeken vaddszni viszont
eb nélkiil aligha lehetett. Amikor hon-
foglalé 8seink megérkeztek a Karpat-
medencébe, sajat vadaszkutyaik is voltak
(példaul a mar emlitett tatar kopd), ame-
lyek keresztezédtek a helyben él6kkel.
Am ahogy telt-mult az id8, egyre inkdbb
megvaltozott a taj. A mocsarak egy része
eltint, az erd6ket meglepé gyorsasag-
gal irtottak, s nagyobb erdéfoltok csak a
hegységekben maradtak fenn. A vadnak
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pedig kellett az erd6, igy a kopd is kovet-
te a vadat — a hegységekbe.

S hogy mi lett az Alf6ldén rekedt ko-
poval? Vizsla lett beldle - de errdél majd
késébb. Az erdélyi kop elsé abrazolasai
a 12. szdzadbol maradtak rank, majd ké-
s6bb felbukkan a 14. szazadi Képes Kro-
nikdban, ahol kiillonb6z6 szint kopdk
szerepelnek. Kés6bb egy 17. szazadi vé-
sett erdélyi serlegen is
megfigyelhet6k kopok.
Az erdélyi koponak
hajdan két ,,6kotipusa”
volt, mindkett6 az é16-
helyi adottsagok miatt
alakult ki. A két val-
tozatot kés6bb gyak-
ran egylitt tartottdk.
A hosszu labu erdélyi
kopét erdei nagyvad-
vadaszatokhoz hasz-
naltak (bolény, medve,
vaddiszné és masok),
mig a rovid labat in-
kabb aprévadra, va-
lamint a sziklas tere-
pen zergére. (A két alfajta
marmagassaga kb. tiz centiméterrel tért
el egymastol.)

Az erdélyi kopd a kozépkorban élte
viragkorat. Kedvelt, megbecsiilt vadasz-
kutya volt. Azt azonban nem szabad
elfelejteni, hogy bar az erdélyi kopd
kiilon fajta, szdmos olyan kornyékbeli
kopéfajta létezik, amelyek egy részét6l
alig-alig lehet megkiilonboztetni (szlo-
vak, lengyel, osztrak, isztriai stb.). A ha-
sonldsag nem véletlen, hiszen vélhetéen
kozos 6stdl szarmaznak, s emellett azo-
nos munkat végeztek, tobbnyire hason-
16 terepen.

S bar évszazadok kedvelt vaddsztar-
sa volt, az erdélyi kopé csak a 19. sza-

foto: Dr. Fodor Tamas
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zad mésodik felében lett tobbé-kevés-
bé egységes fajta. Nyugat-Eurépaban
Otven-szaz évvel azel6tt mar a kiilsére is
igen magas kovetelményeket dllitottak a
tenyésztok; nalunk ez lassan és joval ké-
s6bb kovetkezett be.

A 19. szazadban vetélytarsa is érkezett
az erdélyi koponak: megérkezett hozzank
Anglidbol a falkasport, az ottani rékako-

pokkal egyiitt. Szerencsére a rokakop6
és az erdélyi kop6 hasznalata tobbnyire
foldrajzilag elkiloniilt egymastdl - az
elébbivel els6sorban az orszag alfoldi és
dundéntdli teriiletein vadasztak, mig ez
utobbi jobbéra ,,hegyi kutya” maradt.

Bar a kozhiedelemben ez él, a kopo-
z4s nem csupan lovas vaddszati médot
jelent. A hagyomanyos kopdzashoz tar-
tozik, amikor a gyalogos vadaszra a ku-
tyak rdhajtjdk a vadat. Egyediil a hegyek
kozott, az erdélyi kopok birodalméban
maradt fenn hosszabb ideig a vadlizés e
formdja.

A kovetkez6 idézet, amely Erd6dy Ru-
dolf Magyar kopofalkik és falkdszatok c.

foto: Dr. Fodor Tamas

konyvébél valo, igazolja, hogy a XIX.
szazad kozepén még nem volt egységes
erdélyi kopd, s azt is, hogy e fajta inkabb
csak a gyalogos kopdzasban jeleskedett.

»Erdélyben egy angol ur, John Paget,
ki itt telepedett le és erdélyi nemes idige-
na lett, valamint bdaré Wesselényi Ferenc
1842-ben, eredetileg puskavaddszato-
kon haszndlt fekete kopokkal vaddsztak
Kolozsvdr koriil. (...) ...sok fdradsigba
keriilt, mig a lovakkal szemben félénk,
szofogadatlan és egyébként is formdtlan
erdélyi kopékkal valamilyen sportot tud-
tak nyvjtani.”

Ugyancsak 6 irja masutt: ,,1876-ban
Jésika Andor és Gyula béarék Virfalvin

magyar kopokbdl dll6 falkat tartanak és
ugyanakkor Mezlsdmsondon Bethlen
Istvin és Teleki Géza grofok magyar és
angol kopékkal kezdtek vaddszni.”

A konyvbdl persze az is kidertil, hogy
a kétféle kopdt nem keresztezték egy-
massal, s az erdélyi kopé akkoriban
elterjedt fajta lehetett, noha nem volt
annyira egyontetd kiilsejdi, mint a roka-

kopd. Am mindkét fajtit mas-mads célra
tartottak. Az Uj divat, a lovas kopdzas
hamar népszerti lett, de sok vadasz sza-
mara mégis idegen volt, féleg a hegy-
vidéki kornyezetben. Vadaszkutyaik,
kopdik szamara is jobban megfelelt a
hegyvidéki erdéségekben kialakult 6si,
gyalogos vadaszati mod.

Az erdélyi kopo torzskonyvezése a
20. szdzad elsd felében kezdddott el, de
az els6 vilaghabort kitorése ezt a mun-
kat derékba torte. 1941-ben 27 egyedet
irtak ssze a fajtabol.

1947-ben azonban egy hihetetlen os-
tobasag csaknem kipusztitotta az erdélyi
kopét. Egy roman tor-
vény elrendelte, hogy
minden kopot ki kell
irtani - 1évén davad!
Az amugy is kisszamu
kopébdl alig maradt
valamennyi. S ak-

korra mar Magyar-
orszagon sem tudtak
egyetlen példanyrol
sem a szakembe-
rek. Ugy tiint, a fajta
sorsa megpecsétels-
détt. Am szerencsé-
re mégsem! Fodor

Tamads 1968. XII. 5-

én kelt, Standeisky

Andorhoz irt leve-
lében igy irt: ,Orvendjen, Bandi Bdtya,
a Te kutyds szived: itt van, ldbaim mel-
lett fekszik 2 db erdélyi kopé. Sajnos test-
vérek, de gyonyoriiek. Neviik is van, én
adtam: Mdramarosszigeti Mozsi és Réka.
Mindkét név tésgyokeres székely, neviik-
ben is viseljék erdélyi szarmazdsuk ma-
gyarsdagat.

Hat sorrendben. Evek 6ta nyomoztam
ismerdsok, rokonok révén erdélyi kopo
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utdn. Nincs és nincs és nincs. (...) Botond
bardtom vonaldn 1ij vonalat tudtam fel-
venni. Toth Kdlmdn erdélyi vaddsziro
fiatalabb éveiben maga is kopozott, s igy
jutottam egy mdramarosszigeti cimhez:
Nistor Péterhez, akinek siirgdsen irtam,
hogy a birtokdban lévé kopokbdl min-
dendron venni akarok. (...) Igen dm,
de azt kérte, minél elé6bb hozzuk dt. En
ebben a félévben mdr még egyszer nem
kapok utlevelet, pfii, képzelheted, hogyan
fott a fejem. Szerencsére dr. Gyorfy Lajos
a MAVOSZ dllatorvosa nov. végén haza-
utazott s dthozta a kutydkat.(...) Decem-
ber 1-én érkezett meg (10 napos otthon
tartézkoddsa alatt 7-et a kutyaiigyben
Iétott-futott. ) Ugy volt, hogy a 2000 lei-t
Puy Aladdr egy aradi kérorvos (romdn)
ismerdse titjdn fizetjiik ki, s ahhoz irt Puy
ajanlo sorokat. Ez az tir nem volt rest, fel-
hivta telefonon a mszigeti kopdst, Nistort,
s megfenyegette, el ne merje adni a kurva
magyaroknak a két kutydt, mert feljelen-
ti. Ez csak egy epizod a sokbol. A mdsik:
Romdnidbél nem lehet kutydt kihozni.
Végiil a Mvhelyi Vaddszszovetség veze-
tdje adott egy ajandékozdsi nyilatkozatot
Gyorfynek (a bukaresti kiilkerminiszté-
rium megtagadta a kivitelt) s azzal hozta
dat. A hatdrndl a romdnok persze akadé-
koskodtak, hogy ez a papir nem elég, de
szerencsére Gyorfyt se a falvédordl szed-
ték le, kész volt a valasz.: Epp ma, dec 1-
én van Gtven éve, hogy Romdnia egyesiilt
Erdéllyel és ennek emlékére, a Nagy Ro-
mdnia felé tett elsG lépés emlékére ajin-
dékoztdk nekiink a kutydkat s Pesten ki
lesz irva a ketreciikre: A nagy romdn nép
ajéndéka az évfordulo alkalmdbol.

No meg pdr lei baksis is nyomott vala-
mit”

A janiusi sziiletést kutyak a Févarosi
Allat- és Névénykert tulajdonaba keriil-
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tek. Kés6bb megindult a tenyésztésitk
is. Mivel a testvéreket nem akartak fe-
deztetni, az ismert allatidomar, Szigethy
Kélman alban kopd kanja volt az elsé
alom apja. Hét kolyok sziiletett, koziiliik
kett6 inkabb az alban kopoéra uitott, ket
kivontak a tenyésztésbol, a négy szuka
és egy kan viszont teljesen az anyjara
hasonlitott.

Két évvel késébb ismét sikeriilt tisz-
ta vérd erdélyi kopdkat beszerezni, igy
1971-ben egy feltamasztott kutyafajta
mutatkozhatott be a budapesti vadasza-
ti vilagkiallitason. Megalkottdk a fajta-
standardot is, majd az FCI (Nemzetkozi
Kynolégiai Szovetség), leginkabb a fajta
torténelme alapjan, 6nall6, 6si magyar
fajtanak ismerte el.

A MAGYAR VIZSLA

Ha az erdélyi kop6 torténetét nehéz cso-
korba szedni, akkor a magyar vizslaét
talan még nehezebb.

Elészor is, talan érdemes par szot
arrdl is ejteni, miért alakultak ki a vizs-
lak. Miért volt réjuk szitkség? Az indok
részben Eurdpa természeti képének
megvaltozasaban is keresendd. Konti-
nensiink nagy részérl hihetetlen sebes-
séggel tlintek el az erddségek. Kellett a fa
a tiizeléshez, de még inkabb az épitke-
zésekhez, hajoépitéshez, fegyverekhez,
nyilvessz6khoz, landzsakhoz stb. stb. stb.
Az erd6vel sok helyrdl eltlint a nagyvad;
néhany fajuk, a medve, b6lény a konti-
nens nagy részérdl végképp kiveszett,
mig az Gstulok teljesen ki is pusztult.
Az erd6k helyén rétek vagy mezdgaz-
dasdgi kulttrak alakultak ki, ahol volt
aprovad. Igen am, de ezt zsakmanyul is
kellett ejteni! Nem csak a nagyvad, de
az aprévad vaddszatandl is sziikség volt

megbizhat6é kutyakra. Nagyvadra ott
voltak a kopodk, de sziikség volt valami
masra is: j6 orrd, a szarnyas vadat jol
jelzé, ugyanakkor nyugodt, engedelmes
és konnyen idomhaté ebre. Tehat az
oly divatos solymaszathoz, halézashoz
kitenyésztették a vizsla sét, egy affé-
le fiirjész-madarasz kutyat. (Akkoriban
masképp nemigen lehetett aprévadra
vadaszni. Azaz lehetett még minden-
téle csalafinta csapdakkal, 4&m ezek nem
voltak torvényesek, és kutya sem kellett
melléjiik.) A fiirjész-madardasz kutya
6se a kopd lehetett, hiszen a kopdk jo
orru dllatok, mésfel6l pedig megallnak a
megtaldlt vad el6tt - és csak azutdn kez-
dik hajtani. Nos, ,csak” ez utdbbi tu-
lajdonsagrol kellett leszoktatni.
Standeisky Andor szerint

a torténelem folyaman

a kovetkez6képpen vadasztak a vizsla-
val: ,,Eleinte fekvéssel jelezték a vizslik a
vadat, valosziniileg azért, hogy a jelzett
szdrnyas vadat a kutydval egyiitt le le-
hessen szoritani a vaddszathoz haszndlt
fedbhaléval. Csak késobb jelzett a vizsla
iilve, majd dllva.”

Mivel a kovas és kandcos puskak soka-
ig voltak hasznalatban, s ezekkel persze
nem lehetett aprévadat 16ni, a vadészati
viszonyok az jkor kezdeti idészakdban
sem sokat valtoztak. Amint elterjedtek
a gyutacsos puskak, amelyekkel mozgd
aprévadra is lehetett 16ni, Ggy csokkent
a halézas és a solymaszat jelentGsége.
(Az orrvadaszat persze tovébbra is vi-

ragzott.) Ez az id6szak azért
sem kedvezett a vizslak-
nak, mert mig év-
szazadokon at
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cajarvanynak.

talalni. (...)

- magatol fel- és lemdaszott.

SZIKRA

1937-ben érdekes flizet jelent meg Kutyaportrék*** cimmel, amelynek ir6ja Kitten-
berger Kdlmdn volt. E ma mar felettébb ritka kiadvanyban a legendas vadasz és lap-
szerkeszt6 igy ir magyar vizslajardl:,Szikra az 6reg Miss utéda volt: magyar vizsla, és
volt benne valami a magyar paraszt tempds ratartisagabdl. Sajnos ebben az évben
(valészinlleg 1933-ban - K. Zs.) &ldozata lett a kérnyékiinkon diihéngé szopornyi-

Amikor hozzam kerdilt, a bemutatkozés alkalmaval elészedtem 6reg vadaszruha-
mat, hétizsakjaimat, vadaszkésemet, ezeket azutan Szikra alaposan — mondhatni,
elemezve - végigszagolgatta. Tudtam, hogy akkor allapitja meg rélam a tudniva-
I6kat. Ugy latszott, a finom kutyaorr j6 bizonyitvanyt olvasott ki, mert csakhamar
olyan ragaszkod6 vaddszpajtasom lett, amilyet csak a magyar vizslak kdzott lehet

Neki nem kellett a golyds puskat a sérétestél megkiilonbdztetnie, mert 6 akkor
is »illetékes« volt, amikor a golyds puskat emeltem le a fegyverallvanyrél, mert hat
6 olyan volt, mint minden szegény ember cselédje: »mindenes«. Igen, mindenes
vizsla, és sokszor volt ugy, hogy nappal vizslamunkat végzett, késé délutan pedig
kineveztem vérebnek, és nagyvadra cserkészett velem. (...)

Ha a korilmények ugy kivantak, hatizsdkomnal lefektetve hagytam, és ott kellett
6rakig rdm varnia. Magaslesekre pedig — akarcsak »artistdk«-nak kiképzett testvérei

Ragaszkodasa és féltékenysége néha nagyon mulatsagos volt. Példaul, ha fe-
leségem beszédébdl valami engem érint6é gunyt vagy sérelmet vélt kiérezni — és
mondhatom, hogy ritkan tévedett -, akkor szérét felborzolta, és mérgesen kezdett
morogni feleségemre. llyenkor, és amikor feleségem néha az éjjeliszekrényen lévé
pénztarcdmbol pénzt akart kivenni, és Szikra el6tte morogva eldllta az utat, felesé-
gem holmi s6tét célzdsokat tett arra nézve, hogy régen, nagyon régen, nem tudom,
hanyadik »inkarnaciéban« kutydm és én alighanem testvérek voltunk. Szikra volt
akkor a sokkal gonoszabb, ezért blinhédik kutyaalakban.”

csak a nemesség vadaszhatott - akik
tobbé-kevésbé tiszta vérd kutyakat tar-
tottak —, mar az er6s6dé polgarsag is
fegyvert és kutyat ragadhatott. Ha a
nemeseknél nem is beszélhettiink terv-
szer(i tenyésztésrdl, joindulatl szapori-
tésrol azért igen. Am amikor a vadészat

***A fiizet anyagdt a szerz6 1933-ban a Budapesti
Rddiéban felolvasta, és egyes részei A Természetben
késébb megjelentek.
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el6jogat elvesztették, s — kis tulzdssal
- mar mindenki vadaszhatott, a vizslak
»felhigultak’, tipusos példanyt mar alig
lehetett taldlni. Szerencsére elébb az an-
golok, majd a németek is észbe kaptak,
s hamar kitenyésztették a sajat nemzeti
vizslaikat.

S most térjiink ra konkrétan a magyar
vizsldra, amelyet hajdan sdrga vizslanak
neveztek!

A magyar vizsla torténete az id6k
homalyaba vész. Legutobb Farkashdzi
Miklos foglalta 6ssze, részben Standeisky
munkadjara hivatkozva, a fajta torténetét.
A honfoglalas korabdl nincs bizonyité-
kunk arra, hogy &seink a fentebb emli-
tett halos vadaszatot tizték-e, avagy sem.
Az azonban bizonyos, hogy a solymaszat
elterjedt vadaszati mdd volt, tehat sziik-
ségiik volt a késébbiek sordn vizslakra
vagy ,vizsla tulajdonsagu” kutydkra.

A vizsla sz6t nyelvészeink finnugor
eredetlinek tartjdk, s mar a 12. sza-
zadban szerepel mint személy- vagy
helynév: vadaszeb jelentéssel. Magyar
nyelven azonban csak a 14. szazadban
készitett un. ,Besztercei szdjegyzék’-
ben szerepel (1395).

Standeisky emlit egy 1510. augusztus
17-én kelt levelet, melyet Komlosy Mi-

haly irt 6ccsének, Komlosy Tamasnak:
»...tovdbbiakban kérlek, szerelmes dcsém,
hogy kiildj nekem egy j6 vizsldt, fiirjészni
valot” Innentdl kezdve mind tobbszor
elékertl a vizsla sz6. Hanké Béla sze-
rint Balassi Bélint (1551-1594) is tartott
vizslakat, ,nagyra becsiilte a j6 magyar
vizsldt, és bardtainak tobbszor is kiildott
j0 vaddszdé madarat és vizslat”.

1568-ban pedig Batthyany Ferencné
imigyen ir fidnak, Boldizsarnak: ,, Kérem
kegyelmedet, mint jo fiamat, hogy adjon
nekem egy rdrét (solymot - K. Zs.) és egy
vizsldt, mert hallottuk, hogy Kegyelmed-
nek jok vannak, de nekiink egy sdnta rd-
réndl tobb nincsen és vizslank sincsen.”

Ekozben alakult-atalakult a vizsla is.
Torokorszagbdl vadaszebek érkeztek
- és nem is akdrmilyenek. Péld4ul Kis-
Azsiabdl toérok solymaszebek, melyek

fotd: Kovacs Zsolt
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természetesen keresztez6dtek a magyar
solymadszebbel (vizslaval). S itt érdemes
megjegyezni, hogy a torok solymasz-
ebek 8sei valdszintleg a hajdani egyip-
tomi kutyafajtdk utddai voltak. A kyno-
logusok szerint a keleti 6s6k oroksége
a domindns sarga szin is. Valdszintinek
tlinik, hogy a most is ismert magyar
vizsla a magyar solymaszeb és a térok
solymaszeb osszeolvaddsabol keletke-
zett. Kés6bb, miutdn hazdnkban is elter-
jedt a sorétes puska, egyre népszertibb
lett a puskds vaddszatokon is. Egy 1729-
ben kiadott rendelet tovabb fokozza a
vizsldk szerepét, ugyanis ekkor betiltjak
a kopdzast, de a vizslas vadaszatot enge-
délyezik.

A maihoz nagyon hasonlé vizsla meg-
jelenése a 17-18. szazad forduldjanak
kornyékére tehet6. Az akkor még sarga
vizslanak nevezett fajta sokaig felettébb
kedvelt volt, am a 19. szdzad kozepe
tajan megszakad a népszerlisége. Egyre
tobb kilf6ldi vizslafajta érkezett az or-
szagba, melyek gyorsan kiszoritottak a
»sarga vizslat”.

~Kétségtelen, hogy a magyar vizslator-
zsek egy része keresztezddott a pointerrel,
de ez a vér nem nemesitette, hanem ked-
vezétleniil befolydsolta a magyar vizsla
jellegzetes, minden mds eurdpai vizslafaj-
tatol eliitd kiillemi és szellemi tulajdonsd-
gait” - irta errl az idszakrol Farkasha-
zi Mikl6s.

A 19. szazad végére mar alig maradt
magyar vizsla. Megkongattak a vészha-
rangot a fajta megmentése érdekében.
1916-ban dr. Thurdczy Tibor az utolsd
pillanatban lépéseket tett a sarga vizs-
la megmentésére. Egy évvel kés6bb
elkésziilt a sarga magyar vizsla ideig-
lenes torzskonyve is. Végiil 1920-ban
megalakult a Magyar Vizsla Tenyésztok
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Egyesiilete, mig 1924-ben az Orszagos
Vizsla Club. Kés6bb kidolgoztak a fajta
standardjat, majd az FCI 1935-ben el-
ismerte 6nallé6 magyar fajtdnak. A két
vilaghaborua kozott egységesebbé valt az
allomany, koszonhet6en egyebek mel-
lett Bdba Kdrolynak, Otvds Baldzsnak és
Félix Endrének. Ekkor mér a vadaszok
korében is népszerd lett a fajta. Bdba
Karoly: A magyarvizsla (1828), és Ko-
lossy Gabor: ,,Betydr”, a magyar vizsla
(1943) cimi nagyszer(i konyve is sokat
lenditett a fajta népszertiségén, nem be-
szélve arrdl, hogy Kittenberger Kdlman
tobb irdsaban is megemlékezik szeretett
Szikra vizslajarol.

Am j6tt a mésodik vilaghaboru, amely
csaknem helyrehozhatatlan karokat
okozott a magyarvizsla-allomanyban.

Fodor Tamas igy ir errél: ,Sajnos a
hdbori pusztitdsa a vizsladllomdnyban
is nagy volt. Az dllomdny egyik része el-
pusztult, mdsik része elkallodott. A meg-
maradt néhdny magyar vizsla szdrma-
zdsi iratai megsemmisiiltek, s tartdsuk
egyre nehezebbé vdlt. A megélhetési gon-
dok mellett csak kevesen tudtak vizsldt
tartani. Az Otvenes évek elején burzsod
csokevénynek szdmitott a vizslatartds. Az
orszdag 22 ezer vaddsza koziil alig néhdny
vaddszott vizsldval, azoknak is egy része
német vizsldt haszndlt. (...) A fellendiilés
a magyar vizsla tenyésztésében az otve-
nes évek kozepén indult meg. (...) A ma-
gyar vizsla tenyésztését 1959 6ta erdsen
felkarolta a Magyar Vaddszok Orszdgos
Szovetsége is.”

Ennyit a magyar vizslarél, mint hun-
garicumrol. Az elmult évtizedekben be-
bizonyosodott, amit Patay Ldszl6 még
1975-ben vetett papirra: ,,A vaddszok
egyontetii véleménye szerint hazai vadd-
szatainkra a legalkalmasabb fajta. (...)

szigorti és kovetkezetes tenyészkivdlasz-
tdssal a legjobb és a modern vaddszatra
legalkalmasabb vizslat lehetne faragni
belble. Az elsé lépéseket vaddszaink mdr
meg is tették ezen az uton; a magyar
vizsla egyre népszertibbé vilik a vilag va-
ddszainak korében.”

Nem lenne teljes a kép, ha nem ejtenénk
néhdny sz6t a drétsz6rii magyar vizsla-
rél. A rovidszOrd magyar vizsla, mint
tudjuk, fazds fajta. Jol jott volna egy
olyan kutya, amely robusztusabb, szér-
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zete is tomottebb-hosszabb, ugyanakkor
a rovidszori jo tulajdonsagaival is ren-
delkezik.

Végiil is 1923-ban egy vizslaversenyen
felttint egy félhosszu sz6rt kan, amely
rovidszorli alombol szarmazott. Mint
kideriilt, mas alomban is sziilettek mar
ilyen kolykok, 4m azokat vélhetSen ki-
szelektaltak. Azon, hogy legyen-e drét-
sz6rli magyar vizsla, a vadaszok sokat
vitatkoztak. 1944-ben azonban mar 60
ilyen kutyat tartottak nyilvan (egy évvel
ezel6tt az Orszagos Vizsla Club mar ja-
vasolta a valtozat torzskonyvezését és
biralatat.)

A haboruban odalett csaknem az
egész allomany, am lassan elindult a te-
nyésztése, és az FCI 1966-ban elismerte
a drétszérli magyar vizslat, mint a ro-
vidsz6rii magyar vizsla fajtavaltozatat.

A MAGYAR AGAR

Az Ot-tizezer éves egyiptomi abrazo-
lasokon, falfestményeken, reliefeken
gyakran talalkozhatunk agarakkal. S6t
még mumifikaltak is ket. Az degyip-
tomi agar igazan jo kutyafajta lehetett,
ha évezredekig fennmaradt. Lehetett
vele példaul gazellara, antilopra vadasz-
ni. S6t az sem elképzelhetetlen, hogy
akkoriban még élt farkas arrafelé - igy
hat agarfalkéval a toportyant is ildo-
z8be vehették. Egyes kutatok szerint
az egyiptomi agar minden agarak &se,
ezért Ugy tinik, vére a magyar agarak
ereiben is csérgedez. Am sokkal koz-
vetlenebb bizonyitékaink is vannak arra
vonatkozoéan, hogy a magyar agar Gsei
kozott ott leljiik ezt a pompas Okori
kutyafajtat. Igaz, addig, mig leszdrma-
zottai eljutottak a Kérpat-medencébe, a
torténelem viharai az 6egyiptomi aga-
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rat sem kimélték. ITII. Ramszesz (Kr. e.
1180-1150) haldla utdn meggyengiilt
Oegyiptom. Az 6gdrog és bizanci keres-
keddk e kutyafajtat a nagy igény miatt
elterjesztették el6bb a tengerparti or-
szagokban, s innen jutott el tavolabbi
tertiletekre is. Az is bizonyos, hogy - el-
lentétben az 6egyiptomiakkal - a tiszta-
sagara sem nagyon ligyeltek.

Peregtek az évezredek, és bizony alig
lehetett mar tiszta vérdl agarat talalni.
Mignem 640 utdn Egyiptomot el6zon-
16tték az arab beduinok. Egyebek mel-
lett taldltak ott egy pompas kutyafajtat,
az 6egyiptomi agar még fennmaradt
képviseléit. Es mivel allattenyészték vol-
tak, jol tudtak, hogy valdsdgos kincses-
banyara akadtak. Kitenyésztették hat az
arab agarat, a slaughit! Néhany szaz évig
6k vadasztak velitk, mignem 1517-ben
az Oszman-torok Birodalom leigazta
Egyiptomot, s nagy 6rommel magukkal
vittek jo néhany szép agarat is. A fajta
hamar elterjedt az egész torok biroda-
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lomban. A nalunk tor6k agarnak neve-
zett fajta — ezen igazan nem csodalkoz-
hatunk - 1526 utan terjedtel...

Igen am, de mi lett a magyar agarral?
Hiszen nekiink akkor mar volt agarunk!
A magyaroknak vandorlasuk soran mér
voltak-lehettek agarszerti kutydik. A lovas
vadaszatbol ez elég jol kikovetkeztethetd.
A honfoglalas kori sirokban is megtaldl-
tak az agarak vagy taldn csak agdrszert
kutyak maradvanyait. Az agar egyébként
szlav jovevényszo, eredetileg az ogar sz6-
bol (hajtani, vadaszni) eredeztethetd.

Tobb kutaté szerint a nadasos-vizes-
erds Karpat-medencében mér nem
igazan volt 1étjogosultsaga az agarnak,
ezért e fajta hasznalata par szaz évre el-
sorvadt. Am amikor kivagtak az erdé-
ket (erre azért nem kellett sokdig varni),
Ujra népszerd lett az agar.

A mar emlitett, 1395 koriil készitett
~Besztercei széjegyzék” mar egyértel-
mtien emliti az agarat mint 6nalld faj-
tat. Matyas kiraly (1440-1490) koraban
pedig mar djra divott az agaraszat - az

igazsagos allitélag a mai Népligetben
épittette az agarszallasat.

Egyszéval volt méar agarunk Mohacs
elott is. Igaz, nem tudjuk pontosan, mi-
féle. Am az kétségtelen, hogy a térdk
agar szebb és jobb volt. Emellett volt
ideje elterjedni Magyarorszagon, és ke-
resztez6dni a magyar agarral. 1829-ben,
amikor Pdk Dienes megirta az elsé ma-
gyar nyelvl vadaszkonyvet, még 6 is igy
vélekedett: ,,legjobbaknak a Torok agara-
kat tartjdk kozonségesen”.

Nos, sok-sok ezer év elteltével igy lett
a faradk kutyajabdl a fejedelmek kutya-
ja. Mert bizony Bethlen Gébor fejede-
lem vagy I. Rdkoczi Gyorgy is nagy aga-
rasz volt — és II. Rakdczi Ferencet agarai
még a haboruba is elkisérték!

Az agardszatnak késébb voltak jobb és
rosszabb periddusai. Ez utdbbiak kozé
tartozik egy 1729-es rendelet, amikor a
nem kivaltsagos osztalyhoz tartozdkat
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eltiltottak az agartartastol. Az agaraszat
a 19. szazad elejétdl ismét felviragzott.
Ennek volt némi koze a politikdhoz is.
Standeisky Andor igy ir err6l: A napo-
leoni hdborik utdni elnyomds kordban
ugyszolvan teljesen megbénult hazdinkban
a politikai élet lehetisége, erre majdnem
egyediili alkalmat a kormdnyzat dltal dr-
talmatlannak vélt agardszegyletek nyij-
tottak. Egyre-mdsra, 1igyszélvan minden
megyében megalakultak ezek az immdr po-
litikai jelentdséggel is biro tarsulatok (...).
De ezen az okon tilmenden még nagyobb
lendiiletet adott a fejlédésnek a Bach-kor-
szak dltaldnos fegyvertartdsi tilalma.

Igen 4m, de egyre-masra érkeztek
Angliabdl a versenyeken jobban szerep-
16 angol agarak, amelyek keresztezddtek
a magyar agarral, s6t ki is szoritottak
azt. A fajta a 20. szdzad elejére mar szin-
te végleg elttint.

Hanko 1954-ben azon kesergett kony-
vében**, hogy nem tudja, akad-e még
akkor magyar agar az orszagban. Végiil
is a magyar agarat a mozi mentette meg!
1963-ban egy torténelmi filmet forgattak
(»Mit csinal felséged 3-t6l 5-ig?” cim-
mel). Itt sziikség volt agarakra, barhon-
nan is kelljen el6keriteni Gket. Szigethy
Kalmannak végiil is hosszas kutatds utdn
sikertilt Szabolcs-Szatmar megyében ta-
ldlnia néhany példanyt, melyek koziil
harmat meg is vasdrolt, és késébb tovabb
is tenyésztett. Ezt kovetéen a MEOE
is észbe kapott, és szorgalmazta a fajta
megmentését. Szerencsére el6keriilt még
néhany, fajtajelleggel bir6 egyed - igy a
magyar agar is megmenekiilt!

Kovics Zsolt

** Dr. Hanké Béla: A magyar hdzidllatok torténete,
Budapest 1954
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Alljdk az mez6ket mdsok agarakkal,
Bokrosok mellyékét raromadarakkal,

Foglyokat kergetnek sebes kis sélymokkal,
Fiirjeket is kapnak konnyti karvolyokkal.

Szép kerecsenekkel gémeket fogatnak,
Varjakat, hollékat ezekkel kapatnak,
Egerész6 kanydt vélek szaggattatnak,
Midén magas égben gyorsan ragadtatnak.

Jarnak szdntdfolden nagy fiilesbaglyokkal,
Kinek légyen harca égi madarakkal,
Végre megsegétik jo tanult rdrokkal,

Elik vildgokat ily mulatsdgokkal.

(Esterhazy Pal herceg: Az vadaszat,
madaraszat mulatsagirdl,
1670 koriil, részlet)

zellemi 6rokség. Vajon mit jelent
ez a két sz6 a mai modern, inter-
netes, agyonelektronizélt kor em-
berének, és vajon mit jelent a mai — sok
esetben érdektelen és néhany lesziikitett
pillanatban 6rémét lel6 - kor vadasza-
nak? Nagy valoszintiséggel nem sokat,
vagy még inkdbb - semmit. Pedig réges-
régi hagyomadnyaink, jellegzetes szoka-
saink nagyban segitenék a jov6 generd-
ci6 mindenkori nemzeti identitdsanak
kialakitasat, ezekbdl meritve, konnyeb-
ben tudnank atadni féltve 6rz6tt 6roksé-
giinket az utdnunk jovéknek.
Talan ezek a gondolatok is késztet-
ték 2008 nyaran Toth Janost, a Magyar

Solymasz Egyesiilet akkori elnokét arra,
hogy felkérje Duhay Gdbort, az egye-
stilet alapitd tagjat, hogy hat tarsukkal
kiegésziilve - Szalay Sarolta, Ertinger
Géza, dr. Aradi Jdnos, Foldviri Istvdn,
Bérczes Janos és Gydrffy-Villdm And-
rds — beadvanyt készitsenek, amellyel
megpalydzzak azt, hogy a magyar soly-
maszatot felvegyék a szellemi kulturdlis
orokség nemzeti jegyzékébe.

Am még miel6tt tovabblépnénk, ér-
demes kicsit visszapillantani a kozeli
multba — nem feledve természetesen a
solymaszat évezredekre visszanyulo ere-
deztethetdségét —, pusztan csak az id6-
rendiség kedvéért.

A mai jogszabalyok értelmében
vadaszni héjaval, karvallyal, vén-
dorsélyommal, vadédszsélyommal,
Feldegg-sélyommal és szirti sassal
lehet. A héja és a karvaly esetében
megengedett, hogy a természetbdl
befogott egyedeket hasznaljanak
vaddszatra, am a tébbi madar ese-
tében csak regisztralt tenyészetbdl
szarmazdak hasznalhatdk. Sajnos hi-
anyzik a felsorolasbol kultikus raga-
dozd madarunk, a kerecsensélyom,
az 6si magyar solymaszmadar, mivel
jelenleg olyan szigoru természet-
védelmi oltalom alatt &ll, hogy soly-
mdszatra valé hasznélata nem enge-
délyezett. A védelem kovetkeztében
mostanra az allomanya felszaporo-
dott, és mintegy 250-300 par fészkel

sélymokat is hasznélnanak vadaszatra.

REPULO VADASZOK

mar hazédnkban. Ebbdl kiindulva, valészinlileg a szabadon é16 allomanyt méar nem
veszélyeztetné, ha a solymaszok engedélyezett tenyészetbdl szarmazo kerecsen-
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2003-ban az UNESCO elfogadta a szellemi kulturdlis 6rokség megérzésérdl sz6lo
egyezményt, amelyhez eddig valamivel tobb, mint 130 orszdg csatlakozott. Az Or-
szaggyulés 2006-ban, a XXXVIII. szamu kihirdetd torvény megalkotasaval lehetévé
tette a ratifikélast, aminek eredményeképpen hazank harminckilencedikként csatla-
kozott az egyezményben részes dllamokhoz.

Ennek értelmében felhivast tettek kdzzé a magyar kultura irdnt elkotelezett ko-
z6sségek felé, hogy vegyék szamba él6 vagy még felelevenithetd 6rokséguket,
nemzedékeken at 6rokl6doé szokasaikat, kifejezési formaikat és hagyomanyos
ismereteiket. Ezek koziil jel6ljék ki azokat az elemeket, amelyeket A szellemi kul-
turdlis 6rokség nemzeti jegyzékébe vald felvételre javasolnak. Az 6rokségelemek
felvételét tinnepélyesen hirdetik ki. A Nemzeti Er6forras Minisztérium hozzajarul
a listara folvett elemek megdrzéséhez, s kozilik valasztja ki azokat, amelyeket Az
emberiség szellemi kulturdlis 6rékségének reprezentativ listdjdra javasol.

1939. jinius 6-4n létrejon tehdt a
Magyar Solymasz Egyesiilet, amelynek
elnoke Nemeskéri-Kiss Géza kiralyi va-
daszmester, titkara pedig Nadler Her-
bert. Atvészelve a nehéz idSket, 1968-
ban a MAVOSZ-ban megalakul, majd
egyik szakosztalyaként miikdik tovabb
az egyesiilet. 1974-ben létrejon a Magyar
Madértani Egyesiilet, ahova atkeriilt a
solymaszat is ragadozémadar-védé és
solymaszszakosztaly néven. Rovidesen
kiilonboz6 formai és egyéb okokra hi-
vatkozva felfiiggesztik a szakosztalyt.
A solymadszat ujjaszervezésével meg-
bizzdk Duhay Gabort, akinek kézremdi-
kodésével 1étrejon az Uj solymaszszak-
osztaly, és azt is sikeril elérniiik, hogy
1975-ben a solymaszat mint vadaszati
mod bekeriil a vadaszati jogszabalyba.
Ennek kapcsan az akkori szaktarca két,
allami vadaszteriiletet bocsat a solyma-
szok rendelkezésére, majd nagyot lépve
az idében, jon 1996, amikor is 6nalld-
sodnak és visszatérnek az eredeti Ma-
gyar Solymasz Egyesiilet névhez.

2008-ban aztan T6th Janos solymasz-
elnok - ismérveinek kapcsan és azzal
a céllal, hogy a hazai solymaszat végre
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méltd helyére keriiljon - javaslatara
megkezdi munkdjat az el6bb emlitett kis
csapat, és kidolgozzdk a beadvanyhoz
szitkséges tételeket.

Az anyagban nagy hangsulyt fektettek
a solymaszat hazai torténelmére, a nagy
el6dok magas foka szakmai multjara és
arra is, hogy a magyar solymaszat nem-
csak a jelen 6roksége, hanem az §shaza-
tol kiindulva mindig is a j6vébe mutat.
Kiemelték tobbek kozott azt is, hogy a
solymaszathoz szdmos népi mesterség
tartozik, amely meg is jelenik a gyakor-
lati hasznélatban és a kézzelfoghato tar-
gyi emlékekben. Ilyen tobbek kozott a
solymaszkesztyt, a solymadsztarisznya, a
s6lyomsapka, a béklyo, a cs6rgé, de em-
lithetnék a kiil6nb6z6 madarallvanyo-
kat, til6kéket vagy éppenséggel a tollbd-
but. Felhivtédk a figyelmet arra is, hogy
a képzémiivészetekben, az irodalom-
ban vagy a kiilénb6z6 zenemiivekben is
szamtalan esetben fordulnak el6 kiilon-
téle ragadoz6 madarak vagy éppen soly-
maszati motivumok.

A fenti tényekkel és megallapitasokkal
a kovetkez6 év marciusara el is késziilt a
nyolcvanoldalas palydzat, amit killonbo-

z6 ismertet6 anyagokkal egyetemben be
is adtak a Szellemi Kulturalis Ordkség
Igazgatosdgara. Am a pélydzatot 2009
6szén elutasitjak azzal, hogy 4tdolgozas
utan lesz csak alkalmas a magyar szelle-
mi kulturalis 6rokségre.

Atgondolva az elézményeket és érté-
kelve a kialakult helyzetet, gy donte-
nek, hogy a jelentkezésiiket fenntartjak,
és a palyazatot a megadott szempontok-
nak megfelel6en 4tdolgozzak.

A moédositott palyazat mér csak tizen-
hat oldalt tesz ki, de az eredeti - nyolc-
vanoldalas - anyagot is csatoljak hat-
tér-informdcié gyanant. Faradozasuk
nem volt hidbavald, ugyanis a 2010-es
parlamenti vélasztdsok utdn, szeptem-
ber 17-én Réthelyi Miklés nemzeti er6-
forras miniszter felveszi a solymaszatot
a magyar szellemi kulturalis 6rokség
jegyzékébe azzal a kiegészitéssel, hogy
egyuttal tdimogatja a vilagorokségre vald
felterjesztését is.

Ez természetesen nemcsak annak a
hat-hét fének koszonhetd, akik koz-
vetleniil tevékenykedtek a palyazat
el6készitésében, megirdsaban, hanem
azoknak a solymdszoknak is, akik min-
dennapjaikban, életvitelitkben tugy élik
meg a solymaszatot, hogy az minden
ember és minden vadasz szamara pél-
daként emlithet. Azoknak a solyma-
szoknak, akik nagy szakértelemmel
dolgoztak vagy dolgoznak a természet-
védelemben, madarvédelemben, vada-
szatban, kiilonb6z6 szakmai kutatasok-
ban, és koszonhetd annak a tudatosan
kialakitott szemléletmddnak, hogy a
solymadszat és ragadozévédelem méra
mar szorosan Osszefiigg. (2011 &szén, a
g0doll6i vadasznapon tevékenységiikért
Duhay Gabort és Toth Janost az Orsza-
gos Magyar Vadaszkamara Nimrdd-va-
dészéremmel tiintette ki.)

Bors Richdrd
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ALLATI JO KERTEK

A vaddszat szenvedély. Az igaz vaddszt nem csak a trofea megszerzése, hanem
a tuddsvdgya is hajtja. Tudni szeretné, mi torténik koriilottiink, mi torténik a
természetben. Ha teheti, az erd6t-mez6t jarja, olvas, képezi magat. Erdekes médon,
azt kevés puskds ismeri be, hogy az onképzés egyik leghasznosabb formdja az
dllatkert. Hiszen a mai, modern dllatkertek nem biidos rdcshalmazok, hanem a
természethez kozelitd dllatgyiijtemények. Am miel6tt kalandozndnk kicsit a hazai
dllatkertekben, el6bb a torténelem dsvényein cserkeljiik egy keveset. Rovidke
bemelegitd, historids rész utdan gyakorlati tudnivaldkkal is szolgdlunk minden
érdeklodo, de leginkdbb taldn az ifjiisdg szdmdra.

budapesti allatkert egyik alapito-

ja, Xantus Jdnos vadasz és gytijté

volt. Egyebek mellett olyan ritka-
sagokat ejtett el, mint a mar kipusztult
kaliforniai grizzly és a csaknem Kkiirtott
javai orrszarvii. Jo baratja, a hires va-
dasz- és természetird, grof Lazdr Kdl-
mdn irta az allatkert els6 Gtmutatojat.

Az dllatkert ,0jjadlmoddja”, Lendl
Adolf ugyan - tudomasom szerint — nem
vadaszott, am § alapitotta Lakatos Kd-
rollyal a vadaszoknak is sz0l6 A Termé-
szet cimu vjsagot (ma Vadon cimmel je-
lenik meg), s hires preparatormiihelyébe
a vadaszok szivesen vitték trofeaikat.

Vojnich Oszkdr, ahol lehetett, megla-
togatta az allatkerteket.

Kittenberger Kdlmdn kotédése a Bu-
dapesti Allatkerthez kozismert. Az Ujra-
megnyitéra, 1912-ben szamos ritka af-
rikai allatot hozott Budapestre. Egyszer
még az igazgatdi széket is megpalyazta,
de nem 6, hanem Nadler Herbert lett a
direktor. Sajnos néhany vadaszkényv-
ben ugy szerepel, hogy Kittenberger a II.
vilaghabora utdn rovid ideig igazgatta
az allatkertet. Nos, ez nem igaz! Ahogy
onéletrajzaban olvashato: ,,1949 nyardn
a Févarosi Allatkert meghivott zoolégiai
szaktandcsadonak. Ez a miikodésem az
ERTI-hez tortént kinevezésemmel véget
ért. Az ERTI-hez 1950 szeptemberében
keriiltem mint tudomdnyos kutaté és a
nagymarosi prémesdllat-kisérleti telep
vezetdje*

Am Kittenberger kapcsolata az 4llat-
kerttel a késébbiekben sem szakadt meg.
Néhany év elteltével (talan 1954-ben?)
irt egy fiizetet Az Allatkert nagy- és kis-
macskaféléi cimmel. Ez a kivalo zoold-

* Curriculum vitae, 193-195 pp., In.: Kittenberger
Kalmdn: Az elsé elefantom, Lazi Kiadé 2010

giai szakmunka ma mar aukcidkon is
alig-alig ttinik fel.

Az éllatkert legismertebb vadasz igaz-
gatdja talan Nadler Herbert volt, aki
1930-1948 kozott allt a kert élén. Ez id6
alatt az allatkert sokat fejlédott, javultak
az allatok tartasanak koriilményei.

Am 6t is érték kritikak. A Vaddszat
c. lap 1936. december 15-ei szamaban
példaul az aldbbiak olvashatok: ,,De a
feltétleniil rossz elrendezés az egészet egy-
szerti latvanyossdgi szintre siillyeszti le, és
megfosztia attél, hogy tulajdonképpeni
rendeltetésének, az ismeretterjesztésnek
gyakorlati eszkoze legyen. (...) Ahelyett,
hogy az dllatok vilagrészenként volnd-
nak csoportositva, s igy egy-egy vildgrész
formdjdt egységben mutatndk be, a keve-
redés akkora, hogy szisztematikus tanul-
mdnyozdstra egyszertien nincs mod. (...)
A bolények elhelyezése, éppiigy, mint a
szarvasoké, egyenesen lehetetlen. A bo-
lények semmivel sem hatnak korldtjaik
mogott mdsképp, akdr egy kunsdgi bika.
(...) A szarvasok elhelyezése rossz, meg-
jelenésiik majdnem gyatra. Ilyen sildny
anyagot kdr mutogatni”**

Azt nem tudom, hogy a cikkre rea-
galt-e Nadler, de az biztos, hogy az al-
latkertet mar 1912-ben rendszertani és
nem elterjedési teriilet szerinti szisz-
tematikaban épitették, s a kis teriileten
(12 ha mindossze!!!) lehetetlenség volt
a nagy éllatoknak, bolényeknek, szarva-
soknak nagy kifutokat épiteni. Persze le
lehetett volna mondani a tartdsukrdl, de
az akkori kozonség vélhetGen ezen alla-
tok hidnya miatt lazadozott volna.

1956-66 kozott Anghi Csaba vezette
az allatkertet. O zooldgus volt, de nem

** Zay Imre gréf: A budapesti dllatkert kritikdja,
Vaddszat, IV. évfolyam, 23.szdm, 8-9. pp.
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vadaszott. Ellenben & vette fel madar-
osztaly-vezetének dr. Fodor Tamdst, aki
késébb elismert vadasz, vadbiologus,
kynologus, lapszerkesztd lett.

Fodor Tamés 1969-ig dolgozott az
allatkertben. Dr. Szederjei Akos véltotta
Anghi professzort. Szederjei mar akkor
elismert vadasz-vadbiolégus volt, sza-
mos hidnypétlé szakkonyvvel a héta
mogdtt. O vette fel madarosztaly-ve-
zetének dr. Modlinger Pdl ornitologus-
vadaszt, aki egyéb munkai mellett igen
sokat tett azért, hogy a tuzok fennma-
radjon Magyarorszagon. Nem lenne
teljes a kép, ha nem emliteném dr. Szijj
Jézsef ismert vaddszt, aki 1987-1994 ko-
z0tt vezette az intézmény.

A vidéki allatkertek vezetdi kozott is
tobb vadasz volt. A veszprémi allatker-
tet példaul Kittenberger Kalmdanrol ne-
vezték el, és masodik igazgatdja, Kasza
LdszIld, aki Eurdpa-hirtivé fejlesztette a
gylijteményt, szintén vaddaszott. Sajat el-
mondasa szerint azért tette le a puskat,
mert mint allatkert-igazgat6 ,talsago-
san” megszerette az allatokat.

Es persze nem lenne teljes a sor, ha ki-
hagynank dr. Nagy Endrét. Az 6 nevét
alighanem minden vaddsz ismeri. Volt a
német Opel Zoo tudomanyos igazgato-
ja, allatkertet alapitott Tanzaniaban, s6t
itthon is, a balatonedericsi Afrika-mu-
zeum parkjéban. Kezdetben csak néhany
hazai 4llat lakta a kifutdkat, dm kés6bb
béviilt az egzotikus gydjtemény is.

KAOSZ A NEVEKKEL

— ALLATKERT, VADASPARK,
VADASKERT

Ma Magyarorszagon az allatbemutaték
elnevezésében mutatkozik némi zir-
zavar, amely leginkdbb a torténetiikb6l
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fakad. Tobbnyire kis teriilet(i, hazai fa-
jokat bemutat6 gytijteményként indul-
tak, 4am ahogy novekedtek - teriiletben
és fajszamban egyardnt —, a megneve-
zés tobbnyire megmaradt. Ezért van az,
hogy hazdnkban - ellentétben példaul
a német nyelvteriiletli orszdgok Wild-
parkjaival - a vadasparkokban mar eg-
zotikus allatokat is tartanak. Igy példéul
az egyik legjelentésebb hazai allatgytj-
teményt felvonultatd szegedi is vadas-
park, noha a tigrist6l a zsirafig szamos
egzotikus faj megtalalhatd itt. Ugyanigy
vadaspark a kecskeméti és a miskolci is.
Az id6k folyaman két intézmény nevet
valtott: a veszprémibdl allatkert, mig a
nyiregyhazibol allatpark lett.

A vadaskert még tagabb fogalom.
Csére Pal Vadaskertek a régi Magyar-
orszdgon cimii konyvében a kovetkezd
tipusait sorolja fel — hozzateszem, ezek
tobbsége mar a multé, hiszen a kozép-
korra voltak jellemzéek:

- Vaddszéhelyek. Céljuk a vad elej-
tésének megkonnyitése, amit gy értek
el, hogy a vad menekiilését drok, kdfal
akaddlyozta. (Ilyen persze most is van,
vadhaléval elkeritett vaddisznés- vagy
szarvaskert, esetleg tobb fajt is felvo-
nultat6 vadaskert - a szerz6 megjegy-
zése.)

- Virkert. A vdrat koriilvevé drokban
tartott ragadozo dllatok — medve, farkas
stb. — a vdr védelmét szolgdltdk. Ilyenek
voltak Németorszdgban és Pragiban a
Hradzsinndl is. (Es ilyen volt a siimegi
varkapu el6tti farkasverem is — a szerz6
megj.)

- Kolostorkert. A kolostorokat koriilve-
v6, rendszerint kéfallal elkeritett kertben
kiillonféle novényeket, dllatokat tartottak.
(...) A nyéki vadaskertben is kdpolna dl-
lott, mellette Remete Szent Pdl kolostora.

Egykor hazankban is élt eurépai bolény (Nyiregyhazi Allatpark)
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A kolostorkertek és virkertek néha a hiis-
ellatdst is szolgdltdk.

- Mulatékert. Ez a szorakozdst, gyo-
nyorkodést szolgdlta. Elsésorban az ural-
kodck engedhették meg maguknak, hogy
ilyen céllal elkeritett teriileteket rendezze-
nek be. Rendszerint nem honos, hanem
egzotikus dllatokat helyeztek itt el, de
nem hidnyoztak a hazaiak sem.

Azt talan mondanom sem kell, hogy a
»mulatokertek” utédai a mai vadaspar-
kok és allatkertek. Természetesen azzal
a kiillonbséggel, hogy feladatuk imma-
ron nem meril ki csupadn a szérakoz-
tatasban. Id6kozben fontosabba valt az
oktatds és a természetvédelem.

A vadaszati céla vadaskertek sokaig
a kirdlyok, féurak tulajdonaban voltak.
A koznép be sem tehette a labat az elke-
ritett tertiletekre. Tudunk példaul arrol,
hogy a Karpat-medencében tortént ki-
irtasuk kornyékén (15. vagy 16. szazad)
még tartottak példaul bolényeket vadas-
kertekben. (Persze lehet, hogy ezeket
Erdélybdl importaltdk). Az egri piis-
pokségi vadaskertben példaul 1493-96
kozott a kert biiszkesége a bolény volt,
1527-ben pedig az esztergomi érsek
vadaskertjébdl szabadult ki egy bolény,
amely a pilisi erddbe huzédott.

Persze mas érdekes fajok is laktak ak-
koriban a kisebb-nagyobb vadaskerteket.

A 19. szazad tajan reneszanszukat
élték a kilonleges, gyakran faunaide-
gen fajokat is felvonultaté vadaskertek,
féleg vadaszati célzattal. Sajnos voltak
vadhajtasaik is, példdul a wapitit bele-
keverték a gimszarvasallomanyba, vagy
példaul - ami még rosszabb volt - Ja-
vorinaban, 1895-ben a mar akkor is fe-
lettébb ritka és roppant értékes eurdpai
bolényeket keresztezték az amerikai bo-
lényekkel.
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Farkas a Hortobagyi Vadasparkban
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NEMES AJANDEKOK

Sok arisztokrata, foldesur mindenféle
ritka egzotikus allatot is hozatott, ame-
lyek késébb ilyen-olyan okbdl a Buda-
pesti Allatkertben kotéttek ki. Batthydny
Elemér grof ikervari birtokardl ajandék-
képpen keriiltek az elsé tigrisek a Bu-

dapesti Allatkertbe, 1876-ban. A neves
vadasz, Kund Béla 1881-ben szintén egy
tigrist ajandékozott a kertnek. (Egyik
leszarmazottja késGbb oroszlant tartott
somogyfajszi kastélyaban.)

Am a legérdekesebb esetek egyike az
allatkert gepdrdjainak torténete.

Anghi Csaba igy irja le, miképp kertil-
tek e macskafélék a harmincas években

Zambézi mocsari antiloppal Magyarorszagon Nyiregyhazan és Kecskeméten talalkozhatunk
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a Budapesti Allatkertbe. ,,1932. V. 8-dn
végre elhoztuk gepdrdjainkat Grof Kdrolyi
Istvdntdl, Fotrol. Karolyi 1. 1928-ban ho-
zott két him és két ndstény gepdrdot Af-
rikdabdl. Ezek a foti kastélynak egy elkeri-
tett udvardn tanydztak. Néhdnyszor mdr
az dllatkertben is ldthatok voltak. A grof
u.i. bekiildte ket - hogy a kozonség lds-
son ilyet is -, azonban ideajdndékozni

nem volt szive. Egy Osszel (1931) azt az
értesitést kaptuk, hogy ideadjdk nekiink a
gepdrdokat. Ki is lovagoltam Fotra, ahol
K. Istvdn Gr-fal beszéltem. A grof elein-
te ugy tdrgyalt velem, mint aki azért va-
gyok, hogy kedvenc gepdrdjait eltegyem
lab aldl. (Elbre kell bocsdtanom, hogy Ist-
vén grof apja, az oreg kegyelmes, nem tiiri
a gepdrdokat — kés6bb azt is megtudtam,
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hogy miért -, mig a fiatal Istvdn gréf nem
akarja odaadni az dllatkertnek.

(...) A vége az lett, hogy a fiatal gréf
kiilonféle kikotések ellenében volt hajlan-
do ideadni az dllatait, én pedig csak felté-
telek nélkiil fogadtam el 6ket — a dologbdl
ilyenformdn nem lett semmi.

1932. V. 4-én értesiilt igazgatosd-
gunk réla, hogy az oreg Kegyelmes nem
tiiri mdr tovdbb a gepdrdokat, és azokat
minél elébb szallitsuk el! Magatol érte-
tédve orommel fogadtuk azt az értesi-
tést (...). Mdjus 7-én este %7 6rdra mdr
itt is voltunk (a gepardokkal - a szerzd
megj.) a kertben. Hogy az ajdndékozds
indité oka mi volt, arra vonatkozoan az
uradalom szémtartéja sub rosa a kovet-
kezéket mondta: Egy alkalommal az reg
Kegyelmes vendégeket ldtott, akik kozott
a gepdrdok kutyamddra jdrtak-keltek.
Egyszer az egyik gepdrd az egyik néi ven-
dég ruhdjdt a valldtol kezdve lerdntotta,
s a vendége segitségére indulo oreg Grof
kabatjdt is megtépdzta. Az illeté holgyrdl
kisiilt — a lehdntott ruha eldrulta -, hogy
éppen menstrudlt. Ett6l kezdve az Greg
Kegyelmes, aki restellte ezt az inzultust
vendégei eldtt — mindenképpen azon volt,
hogy a gepdrdok elkeriiljenek Fétrol”

A Budapesti - akkor még egyetlen
magyar - Allatkertbe persze szémos
egyéb ritka ajandékallat is kertilt, ezek-
6l A Természet Gjsag honaprdl honapra
beszamolt. Voltak kozottik kiilonféle
majmok, hazai vad, ragadozé madarak,
hiill6k - de még oroszlan is.

»,RABOK LEGYUNK, VAGY

SZABADOK?”

Taldn érdemes szot ejteni arrdl, hogy
miért fontosak a keritések mogott élé
allatok. Hiszen a hazai vad megfigyelé-
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A Grévy-zebra természetben a kipusztulas

szélén all (Nyiregyhazi Allatpark)

se, az erdén-mez6n barangolas semmi-
vel sem potolhatd. De nem is ez az allat-
bemutatok célja. Allatkertekre sziikség
van, ugyanis az allatvildg eszenciajat
mutatjdk be, amellett hogy felhivjak a
figyelmet a biodiverzitds szépségeire és
ezdltal a természet- és kornyezetvéde-
lem fontossagara. S ez kiilondsen ama
korosztalyok szamara fontos, akik az
allatkertek torzslatogatéi — tehat a gye-
rekekre és az ifjisdgra nézve. Koruknal
fogva még nem gondolkodnak azon,

hogy a zoo-lakék vajon rabok-e? Mert
vélhetéen nem azok - legalabbis a sz
klasszikus értelmében nem -, és persze
a korszert, jol vezetett allatkertekben.
Az dllatkerti allatok tobbsége nem
érzi, érezheti magat bortonben. Egyfe-
161 nem rendelkeznek emberi aggyal.
Masfel6l java részitknek ,,fogalma sincs”
arrdl, milyen lehet a természetben élni,
hiszen mar sziileik, nagysziileik is allat-
kertben lattak meg a napvilagot. Ez per-
sze magaval hozza azt, hogy tobbségiik

azt sem tudnd, mihez kezdjen a termé-
szetben. J6 példa erre, hogy amikor egy
veszélyeztetett faj allatkerti szaporulatat
megprobaljak visszatelepiteni a vadon-
ba, az bizony hihetetleniil sok munka-
ba és még tobb pénzbe keriil. S6t elég
tetemes az elhullasi rata is. Ugyanis az
allatkerti allatok ,elkényelmesedtek”
- ha hirtelen megkapjak az ahitott (?)
szabadsagot, nem tudjdk, mihez kezdje-
nek vele. Sokszor fogalmuk sincs arrol,
mit ehetnek meg, hol talaljak a tapla-
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1ékot, hol taldlnak vizet. Ha vadon é16
fajtérsaik élnek a kozelben, nem mindig
tudnak veliikk kommunikdlni, az esetle-
ges harcokban alulmaradnak. Nem tud-
jak, mit tegyenek a ragadozokkal szem-
ben, szervezetiiket betegségek tdmadjak
meg stb.

A fentiek figyelembevételével érthe-
t6, hogy a visszatelepités igencsak id6-
igényes feladat. Am néhény fajnal mar
sikereket konyvelhetiink el. A termé-
szetbdl mar teljesen kipusztult David-
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szarvast, illetve az dzsiai vadlovat pél-
daul csak azért lathatjuk a szabadban,
mert az allatkertekben fennmaradtak,
allomanyuk megerdsodott, és igy lehe-
t6vé valt bizonyos teriiletekre visszate-
lepiteni éket. Hasonl6 a helyzet néhany
antiloppal is, ilyen példaul az arab nyar-
sasantilop, a kardszarvi nyarsasantilop,
a mendeszantilop (addax) - és a sort
még folytathatnank.

A j6l vezetett, tudomanyos munkat
is végz6 allatkertek vadvédelmi, ter-

mészetvédelmi feladata mar csak ezért
is megkérdojelezhetetlen. Az allatker-
tek tobbsége egyuttal kutatdintézet is.
A természetben is hasznosithat6 eto-
logiai és élettani vizsgélatokat végez-
nek, sok helyiitt kiillon kutatégarda és
laboratérium 4ll rendelkezésre. A Bu-
dapesti Allatkertben példdul szamos,
féleg allatorvosi és természetvédelmi
kutatds folyik. Itt sikerilt példaul els6-
ként a vilagon egy orrszarvatehén mes-
terséges megtermékenyitése, melynek

eredményeképpen Pesten két borju is
napvilagot latott. Ezt a mddszert azéta
mas allatkertek is atvették. De azt sem
szabad elfelejteni, hogy évtizedekkel
ezel6tt példaul itt dolgoztak ki a tuzok
mesterséges tenyésztésének maodszerét.
Kezdetben dr. Fodor Tamas, dr. Sterbetz
Istvdn, majd dr. Modlinger Pél foglal-
kozott a témaval.

Az éllatkertek, vadaskertek nagyob-
bik része egytttal a természetben él6
allatok ment8kozpontja is. Az erdén-
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mez6n taldlt, vadon él8 sériilt, beteg
allatok keriilnek az 4llatkertekbe, ahol
ellatjak, meggyogyitjak, majd - ha le-
hetséges - szabadon engedik Sket. Al-
latkertjeink évrél évre sok szdz mada-
ron és egyéb dllaton segitenek.

Am legalébb ennyire fontos szerepe
van az ismeretterjesztésnek is. A gyere-
kek tobbsége nem engedheti meg ma-
ganak, hogy napkézben a természetben
kéboroljon, s igy lasson gimszarvast,
6zet, damot. Raadasul jobb is igy, ha
nem zavarjak a vadat.

Am a vadaskertekben, vadasparkok-
ban, allatkertekben lehet6ség nyilik a
vad megismerésére. Nem csak meg-
pillant egy elsuhan¢ allatot, hanem ha
visszajar, meg is ismeri azt. Példaul ha a
Budakeszi Vadasparkban janudrban jér,
agancs nélkiili szarvasbikara lel, 4m a
kovetkez6 alkalommal mar el lehet ma-
gyarazni neki a barkds agancs miben-
1étét, szeptemberben pedig a b6gésrél
lehet mesélni.

Sajnos a nagy allatkertjeink egy része
jobbara kényszerliségbdl szamizte a
hazai vadat. Ennek magyarazata egysze-
rli: nagy teriiletre volna sziikség, hiszen
egy vadfaj bemutatasdnak csak akkor
van értelme, ha tobbé-kevésbé az éléhe-
lyét is bemutatjék vele. Ha a kifutéban
és kornyékén fak nének, van dagonya-
z6hely, tér, ha az allat kicsit ugy mutat,
mintha a természetben latnank. S persze
j6, ha egy csoportban-falkaban él6 faj-
bdl tobb egyedet is bemutat az allatkert.

A Budapesti Allatkert jelenlegi 11 hek-
tarjan, miiemlék épiiletek kozott ezt ma
lehetetlen megvaldsitani. Igaz, évtize-
dekkel ezel6tt még éltek példaul 6zek,
kiilonféle szarvasok az allatkertben - de
zsebkendényi kifutékban. Ugy vélem,
ezek megsziintetése okos dontés volt.
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A Budakeszi Vadasparkban viszont
gyakorlatilag csak hazai vad lathatd.
Tagas karamokban élnek a szarvasok,
ddmok és tarsaik. Am a legnagyobb
hazai (és egykor hazankban élt) faj-
gyljtemény mégsem itt lathat6. A Nyir-
egyhdzi Allatpark Kérpat-medence
szekcidjaban példaul - egyebek mellett
- hazankban egyediil csak itt lathato ja-
vorszarvasok tanyaznak.

Kiilonleges élmény a Jdszberényi Al-
latkert hazaivad-bemutatdjaban sétal-
ni. Itt nincsenek racsok. Egy t6 folott
ativel6 pallohidrél nézhetjiik az 4llato-
kat, amelyek sokszor a vizben allnak.
Igazi paradicsoma ez a vaddisznonak,
szarvasnak. Az el8bbiek tdplalékanak
egy részét is a vizbe dobjak. A diszndk
remekiil elfoglaljak magukat, mig kiha-
lasszdk a csemegéket.

A nagyvarosi allatkertek koziil érde-
mes még kiemelni a csodalatos erdei
koérnyezetben, a Biikk kapujaban fekvé
Miskolci Vadasparkot, ahol - tagas ka-
ramokban - szintén megtekinthet6 a
hazai nagyvadfauna szine-java. Tobb-
kevesebb hazai faj azonban minden al-
latkertiinkben lathatd. Mdr csak ezért is
érdemes felkeresni 6ket.

SZUBJEKTIV TALLOZAS

Am van még egy oka, amiért érde-
mes allatkertbe menniink. Ez az ol-
vasmanyélményekhez koétédik. Csak
keveseknek adatik meg, hogy a ter-
meészetben ldssanak tigrist, orrszarvat
vagy mas izgalmas egzotikus dllato-
kat. Am az emberek tobbsége kivancsi
arra, milyenek is a valdsagban, teljes
valéjukban azok az éllatok, amelyek-
rél olvasnak. Ebben is segitséget nyujt
a korszert allatkert.

Szerencsére ujra és Ujra kiadjak a
nagy klasszikusok, Kittenberger, Szé-
chenyi, Molnar Gabor és masok kony-
veit. Ok azok, akik leginkabb felkeltik
az érdekl6dést a tavoli tajak élovildga
irant. Nézziik, milyen, a vadaszkony-
vekben gyakran el6fordulé éllatfajok
élnek a hazai allatkertekben!

A Budapesti Allatkertben a kis te-
riilet miatt viszonylag kevés nagy testd
allatot tartanak, de kozilik minden-
képpen érdemes kiemelni a voros kaf-
ferbivalyt, a voros folyamidisznokat, a
sivatagban él6, ma mar igen ritka dam-
gazellat, a vizi- és indiai antilopot, a
szélesszaju orrszarvut, az dzsiai elefan-
tot, az indiai oroszlant, a szibériai tig-
rist, a perzsa parducot.

Am mindenképpen érdemes kiemelni
a vadaszat mellékszerepl6it, amelyekrol
leginkabb taldn Kittenberger konyvei-
ben olvashatunk. Févarosunk dllatkert-
jében szamos érdekes gerinctelen fajt,
illetve hill6t, mérges kigyot érdemes
megnézni. Csak itt lathaté példaul puf-
fogo vipera, mamba vagy éppen csorgé-
kigy6 - ez utdbbirdl Molnar Gébor is
nemegyszer megemlékezik. Az , Alla-
tok akcidban” program keretében pedig
solymaszbemutatdban is gyényorkod-
hetiink.

A legnagyobb, vadaszok szamara ér-
dekes nagyallat-gytjteménnyel a Nyir-
egyhdzi Allatpark rendelkezik. Ime egy
kis, korantsem teljes izelitd a kollekci6-
bol: gepard, azsiai és afrikai elefant, in-
diai és szélesszaju orrszarv, takin, ko-
zOnséges nyarsasantilop, javorantilop,
tekete 16antilop, mendeszantilop, Zam-
bézi-mocsariantilop, szitatunga, nagy
kudu (!), varacskos disznd, amerikai
és eurdpai bolény, Grevy-zebra, harom
parducalfaj (!), hdparduc.

Erdemes Debrecenbe is ellitogatni:
ott egyebek mellett pekarikban, vizilo-
vakban, javorantilopokban és az orszag-
ban csak itt lathaté kardszarvi nyarsas-
antilopban gyonydrkodhetiink.

Veszprém: csak itt lathaté az orszag-
ban impala, mégpedig egy népes csa-
pat, és axisszarvas. A hatalmas ,,afrikai
panorama” kifutéban egyiitt élnek a
szélesszaju orrszarvuk, a zebrak és a zsi-
rafok. Indiai antilop, voros folyamidisz-
né és sivatagi roka is él ugyanitt. Id6rél
idére itt is van solymdaszbemutato.

A Gyéri Allatkertben: szitatunga, ja-
vorantilop és varacskos diszno.

Kecskemét: mendesz-, Zambézi-mo-
cséri- és indiai antilop, pekari.

Jdszberény: foltos hiéna, perzsa par-
duc.

Miskolc: javorantilop, indiai antilop,
pekari, David-szarvas.

Pécs: vizild, indiai antilop, amerikai
bolény.

A Szegedi Vadaspark is szamtalan al-
latritkasagnak ad otthont. Az orszagban
példaul csak itt lathaté egyebek mellett
vizi6z, anoa, rozsomak, fako loantilop,
Hartmann-zebra, de van foltos hiéna,
gepard, jaguar, puma, lapatfiilt kutya is.

Erdekes, hogy létezik egy olyan, va-
daszati szempontbdl jelentés antilopfaj,
amelyre Széchenyi Zsigmond vadaszott.
Egykor csaknem minden allatkertiink-
ben tartottak, &m most csak két magan-
allatkertben lathato. Ez a nilgau-antilop,
amelyet a Gyongyosi és az Abonyi Al-
latkertben tekinthetiink meg.

A balatonedericsi Afrika-mizeum
kis allatkertjében pedig egyebek mellett
javorantilopok és alfoldi zebrak is latha-
toak.

Kovdcs Zsolt
(a szerzd felvételei)
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A VADHUS

MINT REKLAMHORDOZO

~Ez elment vaddszni, ez meglétte, ez ha-
zavitte, ez megsiitotte, ez az icike-picike
pedig mind megette.” Konny( beszélni a
magyar vadhus termékpalydjardl, mert
ez a versike pontosan leirja. Illetve azért
nem egészen pontosan, hiszen hidnyzik
bel6le a vadhusvizsgald, a krotalia, no
meg esetleg a szamla. Mar ha az az icipi-
ci nem vadasz, rokon vagy barat.

A vadaszokhoz kapcsolodd képze-
tek koziil az egyik legrokonszenvesebb,
hogy jokat f6znek, nagyokat esznek, és
a vadhus nagyon finom. A vadasznapok
sikerének egyik titka, hogy sok civil 1a-
togatja Gket, hogy jo vadételt ehessen.
Ennek az érdekl6désnek ugyanakkor
ellentmondani latszik, hogy a boltok-
ban igen kevés fagyasztott vadhus fogy,
s a magyar emberek évente elenyészd
mennyiségli vadat fogyasztanak, egy év
alatt atlagosan mindossze 30 dekat. Ez a
valdsagban azt jelenti, hogy a legtébben
soha, esetleg egész életiikkben csupdan
egy-két alkalommal.

Pacs Istvdn, a Magyar Vadgazdalko-
dok Egyesiiletének titkdra elmondta, a
hazai feldolgozdiizemek az altaluk felvé-
sarolt vadhusnak mintegy 85 szdzalékat
kulfoldon adjék el, csak 10-15 szdzaléka
fogy el itthon. A hazai vadhusfogyasztas
bazisa az, amit a vaddszok maguk, vala-
mint csaladtagjaik és ismerdseik meg-
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esznek. Ennek t6bb oka is van. Egyfe-
161 a feldolgozott, darabolt, csomagolt,
mélyhitott vadhis nem olesé. Persze jol
tudjuk, hogy a szarvas nem csak comb-
bdl all, de azt azért nehéz megérteni,
hogyan lesz a 3-400 forintos aron atvett
gimbol 6900 forintos gering, 3600 forin-
tos comb és 2000 forintos ragu a polco-
kon.

A nagy aruhazlancok olyan feltétele-
ket irnak el6, amelyeket a feldolgozok
nem tudnak teljesiteni, mert gazdasa-
gilag nem éri meg nekik. A vadhuster-
mékek kilogrammonkénti atvételi arat a
duplajara emelik a rarakodé koltségek,
ezért naluk igen kevés fagyasztott vad-
hus fogy. Leginkabb vaddisznd, mert az
Oz és a szarvas elég draga.

Szerencsére a fagyasztott és a feldol-
gozott magyar vadhtstermékek kiilfol-
doén igen kelendéek, az drak az utobbi
id6ben megfelel6ek voltak, s6t enyhén
emelkednek. Ehhez azonban az kellett,
hogy a nagy vadhusfeldolgozdok idé-
ben 1éptek, és az unids el6csatlakozasi
alapokbdl nyert palyazatokon sikeriilt
megteremteni az eurdpai mindség és
szabvany el6allitasanak feltételeit. A ki-
tlin6 alapanyag mellett ez ma a magyar
vadhuistermékek kiilfoldi sikereinek
titka, a feldolgozok a legkiilonfélébb fel-
dolgozottsaggal és csomagolasi forma-

ban tudnak szallitani a megrendeld igé-
nye szerint.

A dragasag mellett legaldbb ilyen fon-
tos a vadhusok elkészitésétdl vald ide-
genkedés: ,,Nem is tudom, hogy kell meg-
f6zni” Ez tigyben sok mindent tehetiink
mi, vadaszok is. Elsésorban a hamis mi-
toszt kell eloszlatni, hogy a vadhusok el-
készitése kiilonleges varazslatot igényel.
A facanleves, az 6zporkolt vagy a vad-
disznosiilt nagyon jol elkészithet6 a ha-
gyomanyos konyhatechnikéval is. Per-
sze az erésebb fliszerezés nem 4art neki,
s vannak olyan vadétel-kiilonlegességek,
amelyek valoban komoly szakdcstudast
igényelnek, am ne feledjiik, hogy a legna-
gyobb kiilonlegesség maga az alapanyag,
ami 6nmagaban is szavatolja az egyedisé-
get. Ahogy némely szocioldgia folméré-
sekben elegansan meg szoktak fogalmaz-
ni: ,a vadhiis egészséges bioétel”.

Persze a batoritason tdl sok min-
den mast is tehetiink a vadhds nép-
szerlsitéséért. Megfeleld mennyiségli
szakdcskonyv rendelkezésre all, bar
sok kozottitk az olyan forditas, amely-
nek Magyarorszagon kevés a realitdsa.
Alighanem elkelne a piacon egy nem
tul bonyolult ételekbdl Gsszeallitott re-
alis szakacskonyv, amely Tolnai Kal-
man klasszikus munkdjidhoz hason-
léan az el6készités technoldgidjat is
tartalmazza.

AZ ELEJTESTOL A KONYHAIG

A vadhusfeldolgozas szerintem a ravasz
elhtizasaval kezd6dik. Egészen pontosan
azzal, ahogy a vadat eltalaltuk. Kiilono-
sen a nagyvad esetében a megfeleld tala-
lat nemcsak a biztos teritékre hozashoz
sziikséges, hanem a megfelel mindségti
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hus biztositasahoz. Egy jo tiid6 és/vagy
szivlovés nemcsak fdjdalommentes ha-
lalt jelent a vadnak, hanem azt is, hogy
a test a lehetd legkisebb mértékben ron-
csolodik, ugyanakkor a vad megfeleléen
kivérzik. Ez nagyon fontos a késébbi fel-
dolgozas szempontjabdl. Legrosszabb
a gyomor- vagy béll6vés, amikor a his
szennyez8dik az emésztécsatornatol.
Ilyen esetben indokolt a bels6 részek ki-
mosasa. Egyébként, jol 16tt vad esetén
ez nem feltétleniil szitkséges. Nagyon
fontos viszont az idében elvégzett szak-
szerll zsigerelés. Anélkiil, hogy ennek
modozatait itt részletezném, csak né-
hany dologra hivom f6l a figyelmet. Az
ugye nyilvdnvald, hogy késiinkkel vi-
gyazzunk, nehogy kivagjuk a gyomrot
és a beleket. Fontos, hogy minden belsé
részt eltavolitsunk, hogy ne sértsiik meg
a bélszint. Jomagam végiil is egészen a
nyakig f6lvagom a vadat, a nyel6- és lég-
csével egyiitt kifejtem a nyelvet is. Azért
mondom, hogy ,végil is”, mert ha sie-
tink, sokszor csak ,hegyi zsigerelés”-t
végziink, azaz a hasfal felvagdsa utan
eltavolitjuk a lagy részeket, atvagjuk a
rekeszizmot, hogy a vér a melliiregb6l
kifolyhasson, de a mellkast mar nem
vagjuk f6l, a tiid6, a sziv, a maj és a vesék
a helyiikén maradnak. Igy a hus kihdl-
het, a leginkabb romlandé vér kifolyik, a
hamar folpuffadé bendé és a belek nem
okoznak problémat, de kevésbé szeny-
nyezddik a hus, és konnyebb szallitani,
mert a belséségek nem esnek ki. Rdadé-
sul a vadaszhaznal majd szebb fényké-
pet is lehet késziteni. Akkor is célszerti
igy zsigerelni, ha vadunkat hosszabban
huzni kell vagy kézzel cipelni. Késébb,
a vadaszhaznal vagy a hiiténél aztin
gyorsan és kevés vérrel be lehet fejezni a
wvéres munkat”. Téli idGszakban a kizsi-
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gerelt vadnak jot tesz, ha egy alkalmas
4gra folakasztjuk. Igy teljesen kifolyik
bel6le a vér, és konnyebben athiil a hus.
Ha kocsiba vagy kocsira tessziik, ajanla-
tos kitdmasztani a melliireget; ha tobb
vadat zsakmdnyolunk, akkor sokaig
ne hagyjuk 6ket ,kupacban” egymasra
fektetve, mert igy nem tudnak kihlni.
Kozismert, hogy a vaddisznénak az elsé
sonkdja al célszerti bevagni, hogy az it-
teni igen vastag husrészek konnyebben
kihtiljenek.

A belséségeknek kiilonds jelentSsége
van. Az elejté jussa a tréfea és a belsd-
ség. Raadasul a belsd részekbdl konnyen,
gyorsan készithetd izletes étel. A gyom-
ron, a beleken és a lépen kiviil a vadnak
minden része folhasznalhatd, bar bizo-
nyos részeket kevesen hasznalnak fol.
A nyelvet példaul legtobben eldobjik,
pedig f6ve, némi soval, borssal minden
nagyvadunk nyelve igen finom, rdadasul
nagyon konnyt elkésziteni. A tiiddre is
kevesen forditanak figyelmet, pedig ki-
tlind savanytleves vagy szalontiidé ké-
szithet6 bel6le, nem rontja el a kockara
vagott sziv sem. Am ha valaki ezekkel
nem akar bajlédni, javaslom, nagyjabol
apritsa Gket Ossze, rottyantsa meg ket
forré vizben, és adja oda a kutyajanak.
Kiilondsen, ha 6 is részt vett a vaddsza-
ton, netan 6 taldlta meg vadunkat. A ve-
sék piritva, tojassal ugyancsak izletesek;
a legtobbek altal folhasznalt majrél most
hosszabban nem is beszélek.

Szeretném viszont folhivni a figyelmet
egy legtobbszor elfeledett ,belsGségre™
a vel6re. Killéndsen a gimszarvas agy-
veleje megfelelé mennyiségti és éppugy
folhaszndlhatd, mint barmely mas velé
(természetesen egy jo bika koponya-
jat nem trancsirozzuk szét érte...), de
ha elég j6 bardunk van, a kemény vad-

disznékoponyabdl is kinyerhetjiik ezt a
finomsagot. Vesével, tojassal, hagymaval
egyarant igazi kiilonlegesség.

Ha valaki sajat maga akarja f6ldol-
gozni a vadjat, célszer(i konyhakészre
csindlni a csomagokat. A hus jé része
legtobbszor fagyasztoba keriil. Miutan
»f6darabokra” (combok, bordék, gerinc,
nyak) szétszedtiik a testet, alakitsunk ki
egy-egy f6zésre valé csomagokat. Ezek
nagysaga attol fiigg, hany személyes a
haztartas. A gerincb6l 3-5 darabot vag-
hatunk, a combokbdl kb. kilds tételeket.
Ezeket célszer(i kicsontozni. En folszele-
telni nem szoktam, azt a f6zés el6tt cél-
szerl elvégezni.

Szarvasfélék esetében a bordakbdl,
a labszarbdl, a lapockakbdl, esetleg a
kicsontozott nyakbdl készitsiink apro-
hast. Ebbdl lehet porkélt, gulyas vagy
mis ragu. Okos dolog csontos és csont
nélkiili csomagokat is csindlni, mert
van, aki nem szereti a csontos porkoltet.
Ezek a csomagok kiegésziilnek a nemes
részek darabolasakor lees6 kisebb hus-
részekkel. A jol 16tt vad hisat magam
tovabbra sem szoktam vizzel tisztita-
ni, csak letordlni. Fézés eldtt, kiolvadas
utan ugyis mindenképpen mosni kell
majd. Magara ad6 vadasz ahhoz is ért,
hogy a hust hogyan kell feldolgozni, és
melyik részbdl mit lehet késziteni.

Azt mondjak, szérmés joszagot egy
évig, madarat fél évig lehet mélyhits-
ben térolni. Nos, tapasztalatom szerint
a madar sokkal tovabb eltarthatd tolld-
ban. Par éve elsérangu pecsenyét készi-
tettem 2-3 éves szalonkdkbol, amelyeket
kopasztas nélkiil fagyasztottak le. Persze
ha nem szalonkdrdl van szd, a beleket és
a gyomrot célszer( eltavolitani.

Az aprévadtol sokan azért idegen-
kednek, mert nem tudjak megnytzni,

megkopasztani. Ha nem vadaszé - kii-
l6nosen varosi - embernek akarunk
vadat ajandékozni, lehetSleg megpucol-
va, konyhakészen adjuk, mert ellenkezd
esetben esetleg tobb bosszisiga, mint
6rome lesz benne.

MINDEN JO VADASZ
HUSVADASZ

A ,husvadasz” nélunk elitéld, lesajndld
kategoria. J6 par éve kedvenc baratom
mondogatta, hogy minden jé vadasz
hasvadasz. Akkor nagyon haragudtam
ra emiatt, de azéta rajottem, hogy igaza
van. Masok ezt ugy fogalmazzdk meg:
»én nem 16vok le olyan éllatot (a raga-
dozdk kivételével), amelyet nem eszek
meg”. Mert mashogy nem tudom meg-
indokolni, hogy miért pusztitom el.

A vadaszat legdsibb hajtéereje az
éhség volt. Egyaltalan nem kell szé-
gyellniink, hogy mi is éhesek vagyunk a
finom vadhusra, ezért is emeliink pus-
kat. A b@séges étkezés szerves része a
vadaszatnak, leginkdbb a b&séges kozos
étkezés, ahol egyiitt iinnepeljiik meg a
vadaszat sikerét. A vicc szerint az indian
nyelvekben a ,vegetdrianus” sz6 jelen-
tése ,,rossz vadasz”. Nekiink, akik jo va-
daszoknak tartjuk magunkat, az is kote-
lességiink, hogy vaddal teli asztalunknal
megvendégeljiik azokat, akik mar nem
tizik ezt az 6si foglalkozast.

Az 1j vadhuasrendelet konnyebbé teszi,
hogy az elejtett vadat helyben értékesit-
stik. Ha jdl csinaljuk, tébben juthatnak
majd hozzd ésszerti aron, tobb csalad
szokhat hozza, hogy rendszeresen, de
legalabbis tinnepi alkalmakkor vadhust

egyen.

Mdrok Tamds
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Yé étvagyat!

A vadbol késziilt ételek - amellett, hogy kiemelt gasztrondmiai értékkel birnak,
rendkiviil egészségesek és izletesek is. A ,vaddszteriilet izeit” jelentik szamunkra, az
erd6-mezG zamatdt, illatdt vardzsoljdk az asztalunkra. A vadhiishoz jol illenek a
vadgyiimolcsok, a gombdk és a kiilonféle fiiszerek, amelyekben az évszakok aromdi
gyitlnek Ossze. A siitéshez-f6zéshez szdmtalan felhaszndldsi lehetdség, millionyi recept és
fortély all rendelkezésiinkre, a legtobb vaddsznak - és a néhanapjdn vadhust fogyaszto
étterem-ldtogatonak — a vadhiis kapcsdn mégis szinte kizdrélag a porkilt jut az eszébe.
A vaddsznapokon, a vaddszati térsadalmi eseményeken, szakmai rendezvényeken is
dllandéan a szokdsos, unalmas, egyhangii recept szerinti étkek rotyognak
a bogrdcsokban. Mindig csak porkolt, porkolt, porkolt...
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edig hazankban jelent6s ha-

gyomanyai vannak a vadbol

késziilt egyéb ételkiilonleges-
ségek fogyasztasanak is. Igaz, napjaink-
ban drasztikusan lecsokkent a vadhus
iranti igény, az egy fore juté vadhusfo-
gyasztds Magyarorszdgon évente nem
éri el a harminc dekagrammot. Annak
ellenére, hogy ma méar minden hiper-
marketben a vadhusok kiilonféle fajtai-
nak széles valasztéka rendelkezésre 4ll.
A statisztikai mutaté kiiléndsen akkor
téinik rendkiviil alacsonynak, ha hoz-
zavessziik, hogy egy vadaszidényben
a vadgazdalkodasi agazatbdl 6-7 ezer
tonna vadhus kertiil a piacra.

foto: Siklosi Kalman

Egy kilogramm vadhus felvasarla-
si ara - vadfajtol fiiggden — minddssze
300-1200 forint, de mire a boltok pol-
cain talalkozik vele a vevé, akkor ennek
a tobbszorosét kell érte leszurkolni.
Taldn pont a magas arfekvés, de az is
lehet, hogy a vadhussal szembeni - tajé-
kozatlansagbdl ered6 - bizalomhiany az
oka annak, hogy csupdn a haztartasok
alig néhany szazalékdban kertl az étlap-
ra vadétel. Raadasul a mélyfagyasztas
altalanossd valasanak koszonhetéen ma
mar nem a néhany hénapra korlatozo-
d6 vaddszati idény hatarozza meg, hogy
egy adott vadfaj htisa mikor keriilhet a
rostélyra, a tepsibe vagy a fazékba, nem
kell alkalmazkodnunk, akkor ehetnénk
vadat, amikor csak akarndnk. Valamiért
mégsem tesszik...

Igen sokat kellene dolgozni annak
érdekében, hogy a vadételek djra divat-
ba j6jjenek, a régi, jol bevalt recepteket
yjra el6vegyék, a jellegzetes izeket Gjra
felfedezzék honfitdrsaink. Ehhez egy
atfogd marketingkampdnyra, taldn egy
figyelemfelhivé markajelzés vagy véd-
jegy bevezetésére, esetleg néhany célzott
rendezvényre, fesztivélra volna sziikség.
A piac fellenditésén tulmenden az ak-
ciénak tovabbi hozadéka lenne, hogy
ezen keresztiil a vaddszat megitélése is
pozitiv iranyba mozdulhatna el.

A vad husanak szaga, ize az egyes
fajokra jellemzd, a legtobb vadhus so-
tétvoros vagy barnds szinli, mert az
izmokban sok vér marad. A magas
tejsavtartalma miatt a vadhus éltala-
ban keményebb, mint a tenyésztett ha-
szonallatoké. A vadon €l allatok husa
ugyanakkor sokkal egészségesebb és
konnyebben emészthetd. Mig a vago-
allatok husanak zsirtartalma 5-37% ko-
z6tt mozog, addig a vadé csupan 1-4%,
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Energiatartalom Fehérje Szénhidrat Zsir

(kJ) (keal) ) () )

Facan 466 111 22,3 0,5 19
Mezei nyul 445 106 23,0 0,5 11
0z 441 105 20,8 04 1,9
Szarvas 517 123 20,7 0,6 3,9
Vaddiszno 470 112 21,6 0,4 2,4
Csirkecomb 571 136 20,9 0,5 5,2
Csirkemell 470 112 24,7 0,5 1,0
Pecsenyekacsa 802 191 19,0 04 12,0
Hizott liba 1646 392 16,0 0,2 35,0
Sertéscomb, karaj 685 163 21,0 0,4 8,1
Sertés dagado 1852 441 12,0 0,3 42,0

a koleszterintartalma szintén 15-20
szdzalékkal kisebb, a fehérjetartalma
viszont valamivel nagyobb (21-24%).
A vadhusok kedvezd élettani jelent6sé-
géhez hozzdjarul még magas vitamin-
és dsvanyianyag-tartalmuk. A vad husa
els6sorban B-vitaminokat, valamint A-
és D-vitamint, illet6leg foszfort és vasat
tartalmaz. A vadhdsokban taldlhato
zsirsavak Osszetétele hasonlé az egyéb
husfélékhez, de a facané és a nyulhusé
kedvezébb, mert kevesebb telitett és va-
lamivel tobb telitetlen zsirsavat tartal-
maz. A vadhusokat tehat az egészséges
és fogyokuras ételek hivei is nyugodtan
fogyaszthatjak.

A vadhus - az 8skori, létfenntartd
vadaszatot kivéve - sohasem volt nép-
élelmezési cikk, bar a fogyasztas volu-
mene jocskdn meghaladta a mostani
mértéket. Napjainkban inkabb kiilon-
leges csemegének szamit — de tulajdon-
képpen annak szamitott évszdzadokkal
ezel6tt is, hiszen csak a féurak vagy ké-
s6bb az arisztokratak engedhették meg
maguknak a vadaszatot. S bar az akkori
konyhatechnika jelentdsen eltért a mai-
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tol, az izek, a felhasznalt alapanyagok és
a receptek nem sokat valtoztak.

A vadételek szerepe a régi, ,paprika
el6tti” magyar konyhdban valészintileg
sokkal meghatdrozébb volt, mint ma.
Mityas kiraly asztalara példaul olyan
ételek bo és valtozatos sora kertilt, ame-
lyek nyarson és roston, tistben, bogracs-
ban vagy labasban késziiltek. Akkoriban
csaknem mindent 1ében, martdsban ta-
laltak, és ezeket igen erésen fliszerezték.
A fliszerek z6mét az erd6k és mezdk
novényei, gyégynovényei adtak. Imad-
tak a tarkonyt, a kakukkfiivet, a men-
tat, a bazsalikomot és a szurokfiivet is.
Sok olyan névényt hasznaltak izesités-
re, amelyeket ma els6sorban gyogy- és
fuszernévényként tartunk szamon.
A martasok készitésekor a kenyeret sti-
ritanyagként hasznaltdk, és ez a stiritési
mod egészen a 19. szdzad derekdig 6riz-
te uralmat, amikor a réntas, a paprika és
a hagyma hasznalata erételjesen vissza-
szoritotta. Erdekességképpen érdemes
megjegyezni, hogy Matyas foldbirtokkal
jutalmazta azokat a szakdcsokat, akik a
legkevesebb haldlesetet okoztik. Abban

az id6ben tudniillik még egyaltalan nem
voltak fert6tlenitdszerek vagy olyan tar-
tosito eljarasok, amellyel az étkek bizton
frissek maradtak a lakomakra. Amikor
a kiraly kitaldlta, hogy hétvégén hatszaz
f8s vacsorat rendez, a szakdcsoknak mar
a hét elején el kellett kezdeni a munkat.
Igaz, fiistoltek mar egyes ételeket, ami-
t6l azok jobban elalltak, de nyaranta, ha
nagy meleg volt, a nem megfeleld tarolas
miatt sokszor keriilt romlott étel az asz-
talra. Ennek olykor kiads mérgezés lett
eredménye, amit nem mindenki élt tdl.

A 15. szazad végén fejlesztették ki
azt az eljarast, hogy a hust pacolas utdn
elastdk, mégpedig egy méter mélyre,
majd tiz-husz centi foldet szortak r4, ezt
koévetben vizzel locsoltdk és betemet-
ték. A helyét palcaval jelolték meg. Egy
hétig allt igy a hus a f6ld alatt, aztan ki-
astak és feldolgoztdk. Miutan a toxikus
anyagok leginkabb oxigén jelenlétében
terjednek, ez az eljards nagyon bevalt,
hiszen légmentesen zarta le az elasott
huasokat. Ezenkiviil gyakran tartdsitot-
tak ecetes-borsos 1ében a kiilonféle hu-
sokat, és a sOz4s, valamint a fuistolés is
elfogadott mddszer volt.

A kozépkorban nagyrészt nyilt téizon
és bogracsban készitették el az étele-
ket, de a harang alatti f6zés is kedvelt
volt. Ennek az a lényege, hogy egy nagy
harangforma ald tették a hdst, a vasat
pedig olyan melegre hevitették, hogy
a megfelel ideig sugdrozza a hét. Volt
egy mondas is, miszerint az 6korben
benne van a barany és a kappan, abban
pedig a tojas. A nyarson siilt 6kor akkor
keriilhetett az asztalra, ha ez mind 4tsilt
benne. Ezért aztdn nemritkdn harom
napig, hetvenkét 6ran at siilt a hus.

A régi magyar konyhaban a paprikat
nem ismerték, arra vonatkozd hiteles

adataink csak a 15. szdzad végér6l van-
nak. Csak igen lassan terjedt el, és kertilt
az urak konyhdjéra is, majd fokozatosan
kezdte héttérbe szoritani a régi fiiszere-
ket, melyek koziil ezzel egyiitt sok egy
idére feledésbe meriilt. Ilyen volt pél-
danak okaért a safrany, a gyombér és a
bazsalikom. A késébbi évszazadokban a
nemzetkozi - f6ként az olasz és a fran-
cia - konyha igen jelentés hatast gya-
korolt a hazai f6zési-stitési szokdsokra,
de a nemzeti sajatossdgokat a magyar
szakacsok mindig megprobaltak 6ssze-
6tvozni ezekkel az irdnyzatokkal.

A vadhus elkészitése az id6k fo-
lyaman a szakdcsmiivészet specidlis
agazatava valt, leginkabb a kozosségi
konyhdkban (éttermekben), de a haz-
tartasokban is. Kivételesen, ehhez 4l-
talaban a férfiak értenek jobban, hisz a
torténelem soran szinte kizérolagosan
6k végezték a vad elejtését, nytzasat, a
huasok el6készitését is.

Annyi bizonyos, hogy kicsit tobb fan-
taziat kellene belevinni a vadételek elké-
szitésébe, a leggyakrabban ugyanis pe-
csenye, porkolt, vadas, esetleg paprikas
késziil, ami egyhangivd és unalmassa
teszi ezeket a fogasokat. A lehetéségek
tarhadza szinte korlatlan, a vadhust stit-
hetjiik, parolhatjuk, f6zhetjiik vagy gril-
lezhetjiik is, raaddsul zart tlizhelyen és
szabad t(iz6n egyarant elkészithetd.

A belséségek fogyasztasa altalaban a
vadaszok kivaltsaga, hiszen ezek — rom-
landésaguk okan - csak frissen készit-
hetdk el, rdaddsul ezek vadiszrészként
az elejtét illetik. A belsdségek koziil leg-
inkabb a maj, a sziv és a vese hasznalha-
t6 fel, de sokan eskiisznek a szarvaspa-
calra vagy egy joféle szalontiidére is.

A csontos és csontozott vagy filézett
vadhisok mar szélesebb korben hoz-
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zaférhetbek. Kezelésiik, taroldsuk, eld-
készitésiik és feldolgozdsuk azonban
nagy odafigyelést kivan. A helyes eljara-
sokkal elérhetjiik a beltartalmi értékek
megOrzését, valamint a nem kivant izek
kiiktatasat.

A vadat a felhasznalast vagy a kony-
hai elékészitést megel6z8en aprévad
esetében kibelezve (kemény fagyok ide-
jén anélkiil) tolldban, a nagyvadat pedig
zsigerelve, szOrben-bérben célszert
hideg helyen legalabb 5-7 napig pihen-
tetni, érlelni.

Ezt koveti a kopasztds vagy a nyu-
z3s, a tisztitds, a részeire bontas, majd
a konyhai el8készités és a felhasznalas
vagy a fagyasztas.

A vadszarnyasokat kopaszthatjuk
szérazon és forrdzva, de nytzhatjuk is.
A profi szakacsok leginkabb a tollazést
javasoljak, s6t tovabbi praktikaként
hozzateszik, hogy kiillonleges zamatot
ad a pecsenyének, ha az ujjunkkal fel-
emelt bér ald friss fliszernévényeket
dugdosunk, példaul bazsalikomot, zsa-
lyat, petrezselymet.

A darabolast kovetGen a hust felhasz-
nalds el6tt gondosan lehartydzzuk, és
eltavolitjuk rola a zsiros részeket, majd
négy-ot ordra hideg vizbe aztatjuk. Erre
azért van sziikség, hogy a vérerek, a
rostok szépen kitisztuljanak. Az el6ké-
szitéshez éles rovid és hosszt pengéjii
késre, csontozokésre, konyhai bardra és
vagodeszkara van sziikség.

El6fordulhat, hogy a daraboldst kéve-
téen a hust fagyasztjuk. Ez igen jot tesz
az erdsebb rostozatii vadhusoknak, mert
a jégkristalyok roncsoljak a sejtek falat,
igy puhabb, porhanyoésabb lesz. Tulaj-
donképpen a sokak altal , kotelezének”
vélt pacolasnak is ez volna a feladata,
de a fagyasztobol elévett hust folosleges
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pacolni, f6leg ha pérolni szeretnénk. Ha
hirtelen siitjiik, akkor a fagyasztott por-
ci6 kiengedése torténhet paclében, de
ez csak az ize végett sziikséges.

A frissen felhaszniland6 vadhust vi-
szont ajanlatos az elkészités elott bepa-
colni. Az egyszer(i pac a kovetkezékép-
pen késziil: 3 liter vizet, 5 szal sargarépat,
5 szal petrezselymet, 1 db zellergumot,
2 fej hagymat, néhany szem szegfiibor-
sot, babérlevelet, 2 dl ecetet és 10 szem
bordkabogyot 20 percig fézzitk, majd
kihtitjiik, és koriilbeliil egy napra bele-
tessziik a hist. St nem ajanlatos a pac-
lébe tenni, mert rontja a his mindségét.
Készithetiink boros pacot is, ilyenkor az
étel jellegének megfelelé bort kell va-
lasztani, vagyis péld4ul a szarvascomb-
hoz v6ros-, mig a nytlhoz fehérbort ke-
veriink. A karikakra vagott z6ldségeket
és a fliszereket a borral és 2,5 liter vizzel
felforraljuk, majd lehttjiik. Belehelyez-
ziik a lehdrtyazott hisdarabokat, végiil
hiitészekrénybe tessziik. 3-4 napig pa-
coljuk, kozben néha megforgatjuk, hogy
a hus ne fiilledjen be.

A hagyomanyos pacok helyett egyes
séfek inkdbb vorosboros, sargarépis,
zelleres, babérleveles, bordkabogyds
pacot javasolnak a nyul- és facanételek-
hez. Bordkabogyd, friss rozmaring, friss
kakukkfd, zsalya és fekete bors felhasz-
néldsaval szdraz pacot is készithetiink.
A fliszereket torjiik 4t réz- vagy kémo-
zsarban, és dorzsoljiik be vele a hust,
majd tartosité nejlonfoliaval betekerve
tegyiik be egy napra a hiitdszekrénybe.

Ha szeletelni akarjuk, akkor azt ki-
zarélag a rostok irdnydra merélegesen,
enyhén ferde sikban, éles, vékony peng-
éjli, nem recés éli késsel tegyiik. Ha in-
kabb egyben akarjuk siitni, akkor annak
érdekében, hogy a formajat megtartsa,

konyhai cérnaval 4t kell kétni a hisda-
rabot.

A friss, konyhakész szarnyast a fel-
hasznalas vagy a fagyasztas el6tt tartsuk
hideg foly6 viz ald, majd papirtorlével
itassuk fel a nedvességet, és szdrazon
hitsiik le. A felengedés el6tt a legfonto-
sabb, hogy vegyiik ki a csomagolasbdl,
s vagy hiitészekrényben, vagy szoba-
hémérsékleten hagyjuk lassan, magatol
kiolvadni.

A vadmadarak husa altalaban szd-
raz és zsirszegény, éppen ezért fontos a
megfeleld mennyiségii zsiradék felhasz-
nalasa az elkészités soran. A szalonna-
val tizdelés (spékelés) jol bevalt mod-
szer, és az izeket is szaporitja. Egészben
stitésnél mindenképpen javasolt, mert
szarnyasvad-fajaink husa kénnyen ki-
szaradhat és megkeményedhet. Annak
érdekében, hogy a siités kozben ne
cstsszanak le a husrdl a tetécserép-
szerlien rahelyezett szalonnaszeletek,
konyhai cérnaval lazan kossiik 4t a ma-
darat, de akar husttvel vagy fogpiszka-
l6val is rogzithetjiik a csikokat.

A tlizdelésre a legalabb két-hdrom-
ujjnyi vastagsagl, nem husos fiistolt
szalonna a legalkalmasabb. A spékelés
kiilonleges izhatasat fokozza, ha a sza-
lonnat elére megftiszerezziik.

A fliszerek az ételek izének, illatdnak
kialakitdsdhoz, az aromdk harmoniza-
lasdhoz jarulnak hozza. A vadhds - jel-
legébdl adéddan - sokkal intenzivebb
fliszerezést igényel. A leggyakoribb,
keverékekhez is alkalmazhaté fiszerek
koziil a bazsalikom leginkébb a levesek-
hez, a koriander a martdsokba és a pa-
cokba, a kerti csombor (borsikafti) a ne-
hezebb ételekhez vagy porkoltekhez, az
irém a zsirosabb réce- és libahusokhoz,
a tarkony a parolt hasokhoz, a rozma-

ring a grillekhez, a gyombér a marta-
sokhoz, a komény a gombds inyencsé-
gekhez, a babér a pastétomokhoz, a
majoranna a belséségekhez, a petrezse-
lyem és a bors szinte mindenhez, a pap-
rika a gulydsokhoz és a porkoltekhez, a
kakukkfti a martésos husokhoz, a zsalya
a libasiiltekhez, a boroka pedig fokhagy-
maval tarsitva az egybesiiltekhez valo.

A jellegzetes izli vadfogasokhoz a
pikdns-fanyar termések (homoktévis,
csipke, 4fonya, madarberkenye, kokény,
som, birs) kombindcidi kivaldan ille-
nek, de a kivant ételféleséget elkészit-
hetjitkk akdr korte, alma, sz6l6, citrom,
narancs, ribizli, mélna, aszalt sz616
vagy aszalt szilva felhasznalasaval is.

Ugyancsak megy hozzd a gesztenye,
a di6 és a mogyor¢ is, amely adalék-
anyagként, egészben, daralva, 6rolve
vagy apritva, toltelékekhez, illet6leg pa-
nirozasra egyarant felhasznalhato.

A vadhusok és gombak egyiittes al-
kalmazdsa még inkdbb a kuriozitas
iranydba vezet. A legjobbak az aromas
erdei gombdk, mint az izletes varganya
és rokonai, a sarga rékagomba, a sotét
trombitagomba, az izletes t6kegomba,
a gylir(is tuskdgomba. A jellegtelenebb
gombakhoz adagoljunk erételjesebb
zamatu szaritott gombdkat, gombapo-
rokat, kivonatokat, gombapépet, fiistolt
gombat. Természetesen valamennyi
termesztett gomba is alkalmas a vad-
huasokkal készitendé ételekhez.

A vadbdl készult husételekhez a
klasszikus koretek kozil kivaldan il-
leszkedik a siilt vagy fétt burgonya, a
parolt rizs, de jok hozza a metélt-vagott
tésztaféleségek és a gyurt galuskak mel-
let a zsemlébdl vagy a burgonyabdl ké-
sztilt g6z6lt gombdcok, valamint a ro-
pogos krokettek és a rostik is, rdadasul
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- féleg grillezés esetén — friss salatakkal
is talalhatd. A hirtelen siilt szeletekhez
és a grillekhez inkabb a ropogés, az
egybesiiltekhez, valamint a f6tt, parolt
husokhoz inkabb a b6 levii, tartalmas
koritések és a zoldséges, gyimolcsos
martasok dukalnak.

A Kklasszikus vadételek, azaz a f6-
fogasok mellé a koreteken kiviil szinte
elengedhetetlen valamilyen martast is
feltalalni. A vadhusokat gyakran készi-
tik, talaljak kilonféle martasokkal, igy
erdei gyiimolesokbdl készitett afonya-,
som-, csipkebogydmartassal, tovabba
friss zoldftiszerekkel készitett zoldmar-
tassal, valamint citrom-, gomba-, birs-
alma-, hagyma-, bors- és almas torma-
martassal. A magyar konyhan gyakori
tejfol is sokat segit a szaraz hus él-
vezetessé tételében.

A kialakult hely
zetbdl fakadodan taldn
minden vadasznak van
sajat vadporkoltreceptje, igy
ennek a fortélyaira e helyiitt
- szandékosan - nem tériink
ki. A porkoltfézés mellett a leg-
elterjedtebb felhasznalasi mod
talan a roston siités, igy errdl kiva-
natos, hogy essék néhany szo. A fa-
szénparazs folott vagy akar villany-,
esetleg gazgrill segitségével készitendd
étkek lényege, hogy kezdetben hirtelen
nagy héhatasnak kell kitenni a hust,
mert ezaltal vékony porkréteg keletke-
zik rajta, amely megakadalyozza a ned-
vesség kiszivargasat, igy a kiszaradast.
Az egybestiltek esetében késobb termé-
szetesen csokkenteni lehet a siitési ho-
mérsékletet, mikozben folyamatosan
kenegetni kell a pecsenyét zsirral vagy
olajjal, esetleg paclével. A héforras és
a bezsirozott fémrostély kozott 10-12
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centiméteres tdvolsag a legoptimali-
sabb. A siiltet akkor lehet talalni, ha a
hasttivel vagy villaval térténé szurka-
last kovetden a lyukbdl vildgos és tiszta
1¢ szivarog, a husallomany pedig puha.

Ezek utan nézziik, hogy mi késziil-
het - a porkolton kiviil - az egyes vad-
fajokbdl...

A facan elkészithetd fézve (levesnek,
aszpikosan, saldtanak), parolva (tejfo-
16s paprikasnak), toltve (kaposztdban),
illet6leg stitve (tlizdelten, gongydlve).

A tudomanyos kéritésnek kszonhetd-
en - korlatozott mennyiségben - besze-

rezhet6 mintavételi szalonka izletes hisa
parolva (sajat levében, borban, csont-
lében), siitve (serpenydben, angolosan,
gongyolve, szalonnaba burkoltan, piiré-
ként, kocsonyazva, kirantva, konyakkal
flambirozva, pezsg6s vajban) vagy pasté-
tomnak egyarant fogyaszthato.

A galamboknak, gerléknek sotét,
zsirtalan hisa van, a legizletesebbek a
hat hénapnadl fiatalabbak. Fézve (le-

vesnek), parolva (pacoltan, martassal),
stitve (toltve vagy rantva) is kitéind.

Az oregebb libakat elézetes paco-
las nélkil nem lehet felhasznalni, a
fiatalabbak azonban pérolva (vadasan,
z0ldségesen, lecsésan, vorosborban),
stitve (ttzdelten) kiilonleges kulindris
élményt nydjtanak.

A récefélék koziil a fiatalabbak siithe-
téek tiizdelten, toltotten, zoldségagyon,
mig az 6regebbeket inkabb pérolni kell
(fehér- vagy vordsborban, csontlében,
savanyu kdposztaban, birsalmaval).

A mezei és iiregi nyul készithet
egészben, nyarson siitve vagy toltve, a
gerince f6zve, parolva, kocsonydzva,
stitve, mig a filézett érmék fézve, parol-
va, siitve, a combjai levesnek, parolva,
aprohusként, gombdsan, vadasan, sala-
tanak, siitve, rantva vagy pastétomnak.

A szarvasfélék (gim, ddm, 6z) legér-
tékesebb husrésze a gerinc, a borda, a
filé, a comb, a lapocka, a gulyas- vagy

aprohts, illet6leg a vesepecsenye. Fel-
hasznalasuk részenként kiilonbozé
lehet, a gerinc, a karaj, a vesepecsenye,
a comb siitve, a lapocka inkébb parolva,
f6zve. A vesepecsenye a legjobb, legso-
koldalabban felhasznélhato, sok ebb6l
készitheté gombas étel ismeretes.

A muflon husa a birkaéhoz hasonld,
igy az elkészitése is azonos modon tor-
ténhet, azzal a kiilonbséggel, hogy sok-
kal erételjesebben kell fiiszerezni.

A vaddisznd huisa nyersen szamtalan
veszélyt hordoz magaban, igy fiistolt
rut nem igazan szoktak beléle készi-
teni, h6kezelés utan azonban bizton-
saggal fogyaszthatd. A darabolds utani
értékes husrészek: a gerinc, a karaj,
a szlizpecsenye, a comb, a lapoc-
ka, az aprobb részek, a tarja és

az oldalas. A nagyobb részek
altalaban siitve, a kisebbek
slitve vagy parolva, illetve
fézve jok.
Azt mindenki tudja, hogy
a belbecs mellett — f6leg az
ételek vilagaban - a kiilesin
is igen nagy jelentéséggel bir.
A vadételeket nem elég kiva-
16an elkésziteni, a finomsagokat
megfelel6képpen kell tudni kinal-
ni. A vadaszgasztronomia a vadaszati
kultdra része, s mint ilyen, a talaldsra is
nagy hangsulyt kell fektetniink. Ma mér
szerencsére szebbnél szebb, fabdl ké-
sziilt pecsenyéstalakat, vadmotivumos
étkészleteket, agancsnyell ev6eszkozo-
ket és kiilonféle kiegészitket (gyertya-,
szalvéta- és fliszertartokat), abroszokat
lehet kapni a kereskedelemben, amelyek
nélkiilozhetetlen kellékként hozzajarul-
nak a vaddszias ,teriték” elkészitéséhez.

Wallendums Péter
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Joghurtos pac

Hozzavalok: 4 dl joghurt, 2 gerezd fokhagyma, kis fej véréshagyma, csapott evékanal
stiritett paradicsom, 2 teaskanalnyi kurkuma, szerecsendio, csipet tarkony és lestyan,
S0, bors.

A joghurtba préseljlik bele a fokhagymat, adjuk hozza az aprdra vagott voréshagy-
mat, a sUritett paradicsomot, és a fliszerekkel alaposan keverjik el.

Facanmellfalatok
Hozzavalok: 4 facanmell, napraforgdmag, tbkmag, fenyémag egy-egy evkanallal, vaj.

Négy facan mellehusat fejtsik le a csontokrol, és forgassuk bele a joghurtos pacba.

Egy éjszakara tegylik a hitébe. Ezutan a kés fonakjaval a nagyja pactél szabaditsuk
meg, és vagjuk ujjbegynyi darabokra. Vajon piritsuk 10 percig, adjuk hozza a pacot,

és a kavéskanalnyi vajon megpiritott olajos magvakkal forraljuk 6ssze. Tegylk htivos
helyre, és hagyjuk kihdlni.

Salata

Hozzavalok: fejes salata,
endivia, fodros kel, illetve
barmely salatafélébdl
6sszesen 1 kilo, oliva-
olaj, ev6kanalnyi méz

és tarkonyecet.

A salataleveleket tép-
kedjlk apré darabokra,
kevés olivaolajjal dntslik
le, majd egy evékanalnyi
mézes ecettel locsoljuk
meg.

Sajtkehely
Hozzavalok: 40 deka trappista sajt, kevés olaj.

Olajozott palacsintasitébe reszeljink 10 deka sajtot, majd mindkeét oldalat stisstk
aranybarnara. Ha elkészilt, boritsuk egy felforditott kis levesestalra, konyharuhaval
letakarva simitsuk a tal felGletére, és hagyjuk kihdlni.

Téalalashoz a sajtkelyhekbe szedjlink az el6készitett salatabol, és helyezziink a kbze-
pébe egy merdkanalnyit a joghurtos facanmellfalatokbdl. Feta sajttal és olivabogyo-
val gazdagithatjuk az étket. A falankabb vendégeknek szervirozzunk mellé fokhagy-
mas, vajas piritds kenyeret.

e
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 fagymaleves

Hozzavaldk: 2 liter vaddiszné orjaleves Ié, 6 db kbzepes véréshagyma, 6 csapott
evékanal zabpehely, 10 dkg teavaj, 2 dl fézbtejszin, s6, 6rélt bors, 6 db kenyércipd,
csokor snidling vagy petrezselyem, 10 dkg reszelt sajt.

Kiados Unnepi vadaszebéd utan, egy tal ételnek vacsorara ajanlom.

Az ebéd f6zésénél ugy kalkulaljunk, hogy maradjon a vadhus levesbdl legalabb két
liter sz(rt huslé. Nem csak vaddisznobol, hanem barmely zamatos vadhuslébdl is
készithetjuk.

Legalabb hatliteres fazékban olvasszuk fel a vajat és szorjuk bele a karikara va-
gott voréshagymat. Egy csapott csipetnyi séval szérjuk meg és 6réljlink ra borsot.
A séval 6vatosan banjunk, mert a leves is sés. Az (ivegesre piritott hagymara szérjuk
ra kavaras mellett a zabpelyhet. Stir(in kavargatas mellett 6t-hat perc alatt lepiritjuk,
majd az elémelegitett huslével merékanalanként felengedijlik. Legylink évatosak,
mert el6szdr nagyon frocskol a szinte szarazra heviilt leves alap. Ne adjuk hozza
azonnal az 6sszes lét, hagyjuk a levest tejszins(rlségure f6ni. Amikor a hagyma-
karikak kezdenek 0sszeesni és a zabpehely is megpuhult dntslk a tejszint egy kis
talba, merjlink ra a forrd levesbdl, keverjik

el és lassan kevergetve adjuk a leveshez.

Kostoljuk és esetleg sot, borsot izlés

szerint még adjunk hozza. Amint

felforrt vegyik le a langrol és

fedjik le.

A cipdknak szeljik le
a tetejét, kanallal vaj-
juk ki a belét, de ne
kaparjuk ki tulsago-
san. Talalaskor a
forré levest merjik

a cipokba, reszel-
junk ra egy evé-
kanalnyi sajtot és
szorjuk meg apréra
vagott snidlinggel
vagy petrezse-
lyemmel.
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Siit6tok lepény kapros fetasaijttal

Hozzavalok: 0,5 kg slit6tok, 3 tojas, 1 dkg liszt, csipetnyi s6, bors, péréhagyma,
koriander, izlés szerint, 20 dkg feta sajt apréra vagott friss kaporral kikeverve

A tokot nyersen reszeljik le, adjuk hozza az egész tojasokat, a lisztet, aprora vagott
péréhagymat, flszereket, dolgozzuk éssze és kanallal bé, forrd olajba szaggatva
sUsslk ki, majd a tetejére a kikevert feta sajtbol teaskanallal rakjunk gombdcokat.

Silt vadréce

Hozzavalok: tékésrécébdl 2 db, aprorécékbdl 4 db. vadfiiszer keverék, so, bors, 2-4
alma, 15 dkg fistélt szalonna

A kacsakat tollazzuk le, bérét rajtahagyva vagjuk ketté, a mellehusat tlizdeljik meg
szalonnaval, fiszerekkel szérjuk meg, fektesslk kizsirozott tepsibe, dntsiink ala egy
kis vizet, majd mindegyiket takarjuk le almakarikakkal és 170 fokon siisstk a récék
koratdl fliggéen 60-90 percig.

Parolt lilakaposzta
Hozzavalok: 1 kg lilakdposzta, 25 dkg kristalycukor, so, bors, 6rolt kimény, ecet

A cukrot karamellizaljuk, kevés vizzel hlitsik le, a legyalult kaposztat adjuk hozza,
sOzzuk, borsozzuk és szdrjuk ra az 6rolt kdményt, majd fed6 alatt paroljuk kb. 20
percig, végul izlés szerint, izesitslk ecettel.

Pereszke, vagy rokagomba ragu

Hozzavaldk: 20 dkg kockazott bacon szalonna, 40 dkg véréshagyma, 25 dkg, peresz-
ke, vagy rokagomba, 20-25 dkg champion gomba, so, bors, kakukkf(i

A piritsuk meg a bacon szalonnat, adjuk hozza a
nagyobb kockéakra vagott hagymat, a négy-

be vagott pereszke vagy rokagombat és

a championt, izesitjlk fliszerekkel és

fedd alatt paroljuk 15-20 percig.

Talalaskor fehérkaposztaval,
sargarépaszeletekkel és na-
rancsszeletekkel diszitsik.

A sutétok lepény salatadgyon
6nmagaban is élvezetes kony-
ny( ebéd lehet. Fetasajt helyett
esetleg rokforttal vagy fokhagy-
mas joghurttal is izesithetjik.

e

ﬁ/ézm‘ aszalt szilrival
bololt vaddiszné szeloteh

Hozzavaldk: 8-10 szelet vaddiszn6 karaj, vagy comb, 20-30 szem aszalt szilva,
bazsalikom, 3 dl szaraz vérésbor, fogvajo a tlizéshez, olaj alufdlia.

Pac (A hust a sUtés el6tt 3-4 nappal el6készitjilk, pacoljuk.)

Hozzavaldk: 1,5 I viz, 1 dl ecet, 1 kis fej véréshagyma, 2 db babérlevél, csipet friss ka-
kukkfd, 1 db sargarépa, 1 db fehérrépa, 2 gerezd fokhagyma, kis fej zeller fele, csipet
zuzott fenyémag, 6-7 szem egész fekete bors, 4-5- szegfiiszeg, 1 citrom héja.

A hozzaval6kat a forrastél szamitva 20 percig 6zziik, majd ha kih(ilt sz(rjlk le.

A husszeleteket helyezzilk a paclébe 2-3 napra rakjuk hiitébe. Néha forgassuk meg
a szeleteket. Felhasznalas el6tt csepegtessik le a szeleteket és egyenkeént toréljik
szarazra.

Az aszalt szilvékat 2-3 napig aztassuk vorésborban.

Grillezés elétt a szikkadt hisszeletekbe vékony pengéjl késsel vagjunk zsebeket,
dorzséljuk be bazsalikommal és rakjunk bele egy-egy szem borban aztatott aszalt
szilvat. Fliszerezziik izlés szerint soval, borssal,

majd olajozott alufélia kdzott slisslk fél

orat majd félia nélkul olajjal keneget-

ve sussik készre.

Parazson stilt héjas burgo-

nyaval, az évszaknak meg-

felelé gyumélcsokkel és a

maradék aszalt szilvaval

talaljuk.

Siklosi Kalmdn receptjei alapjdan



VISSZATEKINTO

»A histéria nem csak arra valo, hogy az ember csak éppen megismerje, mi volt s hogyan,
hanem arra valo, hogy ami mdr egyszer megtortént, taniisdgul legyen a késobbi id6kben
mindenkinek, aki hasonlatos sorsra jut” - irta egykoron Méricz Zsigmond. Az aldb-
biakban Gsszegytijtott, régmultba visszamutato érdekességek a hazai vaddszattorténet
jelentds dllomdsai voltak. Olyanok, amelyeket érdemes megismernie minden, alaposabb
szakmai miiveltségre vagyo vaddsznak, és olyanok, amelyek mellett kotelességiink — el6-
deink el6tt fejet hajtva vagy nagyjainkra emlékezve - néhdany percet elidézni...

250 éve

- Erdélyben, a borgéi Plaj-
magaslaton, 1762-ben te-
ritékre hoztak az utolso,
hazankban él6 eurdpai bo-
lényt (Bison bonasus), amely
vad a kozépkorban még
gyakori volt erdeinkben. Ezt
bizonyitjak a bolény Gssze-
tételt helységnevek és a ko-
rabeli kronikdk is. Az utols6
vadon él6 eurdpai bolényt
1927-ben ejtették el a Szov-
jetunioban. Ekkorra csupan
50 egyed maradt kiilonbo6z allatkertekben. Kontinensiink legnagyobb test vad-
fajat 1951-ben, Lengyelorszagban kezdték szabad teriiletre visszatelepiteni. Ma,
kiilonboz6 természetvédelmi teriileteken, mintegy 3000 példany él Lengyelorszag
- a hires bialowiezai erd6 — mellett Fehéroroszorszagban, Litvaniaban, Oroszor-
szagban, Ukrajndban, Romanidban, Szlovakiaban, valamint Kirgizisztanban.

215 éve

- Grof Festetics Gyorgy megnyitja a Keszthelyi Georgikont, ahol késébb vadaszkép-
zés is folyik. Eurdpa legrégebbi rendszeres mezdgazdasagi felsdoktatdsi intézménye
1797. julius 1-jén kezdte meg mikodését. Bar az intézmény féleg a grof tisztjeinek
a képzésére alakult, nyilvanossagat jelzi, hogy barki fizetés vagy tandij nélkiil hall-
gathatta a kivant drakat, a valasztott targyakbol vizsgazhatott. Az iskola hivatalo-
san a latin és a német nyelvet hasznalta, mivel nem minden oktaté tudott magya-
rul. A gyakorlati oktatast szolgdl6 tangazdasag mar az alapitas évében létrejott. Az
eredeti épiiletek mar nincsenek meg, a masodikként felépiilt épiiletegyiittes egy
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részében jott létre 1972-ben a Georgikon Majormuizeum az intézmény fennallasa-
nak 175. évforduldja tiszteletére.

125 éve

- 1887-ben Teleki Samuel (1845-1916) megkezdte két és fél éves expediciodjat Kelet-
Afrikaban. A neves vadész és felfedezé maganuton végezte kozépiskoldit, a debre-
ceni reformatus kollégiumban érettségizett 1863-ban, jeles eredménnyel. Fels6fo-
ku természettudomanyi tanulmanyait a gottingeni és a berlini egyetemen folytatta,
ahol asvanytant, geoldgiat, foldrajzot és csillagaszatot is hallgatott. Az egyetem
utan katonai szolgélatba Iépett, majd 1881-t6l orszaggytilési képviseld volt. Ekkor
ismerkedett meg Rudolf tronorokossel, aki élénk figyelemmel kisérte a kor foldraj-
zi felfedezéseit. A Gorgényi-havasokban tett, Rudolffal kozos vaddszatok érlelték
meg benne a gondolatot egy egzotikus vadaszexpediciorol. Az afrikai utazas ere-
deti célja a vadaszaton kiviil a Kilimandzsaré megmaszasa volt. Utja sorén a fekete
kontinens addig ismeretlen teriileteit jarta be, ahol el6tte még eurdpai utazé nem
jart.

110 éve

- 1902-ben indul el Damaszkin Arzén Kelet-
Afrikaba. A bécskai foldbirtokosnak sziik-
sége volt egy preparatorra is, aki tréfedit
szakszertien kikésziti. Igy juthatott el Kitten-
berger Kdlman - Madarasz Gyula ornitold-
gus ajanlasaval - Damaszkinhoz, aki azonban
az utikoltséget nem tudta vagy nem akarta
el6teremteni, csupan a fekete foldrészen tar-
tozkodds fedezetét vallalta. A Nemzeti Mu-
zeum végiil szerzédést kotott Kittenberger-
rel a kés6bb bekiildendé gytijteményekre, s
ellatta 6t a szitkséges gyujtéeszkozokkel. A
muzeum Kittenberger egyesztendei fizeté-
sét is vallalta, hogy természetrajzi gytjtGként
Afrikaban dolgozhasson. Igy keriilhetett Kit-
tenberger elsd izben 1903 januarjaban Mom-
basa kikotdjébe, az expediciok hagyomanyos
kiinduldpontjara. Damaszkin Arzén Német Kelet- Afrikdban akart vaddszni. A mér
yjonnan megépiilt Uganda-vasuton tették meg az utazas els6 szakaszat, a tovabbi
tavolsagot gyalog gydzték le. Kittenberger megbetegedett, s 14zt6l szenvedve gya-
logolt a szinte elviselhetetlen hdségben 140 kilométert. Sulyos allapotban érkezett
meg Moshiba, s egy német orvos allapitotta meg a malarids fertdzést. Akaratereje
azonban gyézedelmeskedett a testi nyomorutsagon. Gydgyuldsa hetei alatt rovarok,
lepkék, madarak gyujtésével foglalkozott. A ldzrohamok sziineteiben jarta a kor-
nyéket, és elsajatitotta a szuahéli nyelvet.
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105 éve

Megnyitottak a Magyar Mez6-
gazdasagi Mizeumot. A jelent6s
politikai befolyassal rendelkezd
Daranyi Ignac foldmivelésiigyi
miniszter az 1896. junius 20-dn
alairt alapit6é okiratban fogal-
mazta meg elvarasat, hogy ,az
orszag mezGgazdasagi termelése
és fejlédése allando és modern
muizeumban bemutattassék”. Az
alapit6 allandé muzeum létrehozasan gondolkodott, ami végiil 1907. junius 9-én,
a Vajdahunyadvar épiiletének tinnepélyes dtadasaval valosult meg.

Kiadtdk Illés Nandor (1836-1907) A vadér cim( kézi-
konyvét. A szerz6 a selmecbanyai Erdészeti Akadémian,
1860-ban végezte tanulmanyait, majd a Coburg hercegi
erdébirtokon szolgalt, mignem 1868-ban segédtanarként
visszakeriilt Selmecbanyara. Négy évvel késébb Karolyi
Gyorgy birtokan, a Nyirségben vallalt erd6mesteri allast,
majd az Esterhazy hercegi hitbizomanyban lett erdéfel-
tigyeld, de alig egy év utdn allami szolgalatba keriilt, és
1881-t6l a Foldmivelésiigyi Minisztérium erdéfeliigyel6i
osztalyat vezette. A vadér cimi kotete a ,,Kézi tankonyv a
m. kir. erd66ri szakiskoldk szamara” alcimet viselte.

95 éve

1917-t6] Bérsony Istvan (1855-1928) lett a Hubertus Magyar Vadaszok Orszagos
Egyesiiletének elnoke. A jeles vadasz, természetir6 Sarkeresztesen latta meg a nap-
vilagot. Elemi és kozépiskolai tanulmanyait Nagykarolyban, Pozsonyban, majd
Szatmarnémetiben végezte. J6 irdskészsége, irodalmi vénaja mér a kozépiskolaban
megmutatkozott. Erettségi utan Budapestre ment jogot tanulni, de jobban érezte
magat a budai hegyekben. Itt ismerkedett meg késébbi feleségével, Borsos Vilma-
val. Istvan a jogi palyatdl elfordult, tjsagir6 lett. Az Egyetértés, a Hazdnk, kés6bb
a Magyar Hirlap munkatdrsaként, 1907-t6l a Budapesti Kozlony szerkesztojeként
dolgozott. Novelldival az els6 nagy sikert 1886-ban aratta; amikor I. dijat nyert az
Orszdg-Vildg palyazatan, Proletdrok cimii {raséval. Eletében 44 kétete jelent meg,
melyekben kozel 700 novelldja olvashato. Hitvallasa igy szol: ,,A természet koltdje
nem mesemondo. Hitet kell tennie arrdl, hogy igazat ir. Egyetlen sort se irtam le a
természetrdl, amelynek az igazsagardl meg ne gyézédtem volna”

85 éve

1927-ben jart el6szor Afrikdban, Kelet-Szudanban grof Széchenyi Zsigmond.
A kozismert vadasz és ir6 a Fejér megyei Sarpentelén, illetve osztrédk és cseh ro-
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konsaga révén Gutensteinben, Milleschauban és Niemesben toltotte gyermekkorat.
A székesfehérvéari Allami Féredliskoldban, majd a budapesti Ferencz Jozsef Fégim-
naziumban tanult, majd 1916-1918 kozott, az elsé vilaghaboru idején csapatszol-
galatot teljesitett. Ezutdn elkezdte jogi tanulmanyait, de 1919-ben abbahagyta,
mert életcéljanak a természet és az dllatvilag tanulmdanyozdsat tekintette. FelsGfoka
iskoldit Miinchenben, Stuttgartban és angliai egyetemeken folytatta, ahol részle-
tesen megismerkedett a zoolo-
giaval. 1927-t6l Egyiptomban,
Libidban, Szudanban, Kenyaban,
Tanganyikdban és Ugandaban
vadaszott, majd 1935-ben Alasz-
ka kovetkezett. A vildghabord
idején apja birtokan vadvédelmi
és vadbiologiai problémékat ku-
tatott, mikozben a budapesti,
Istenhegyi uti villdja leégett, és
megsemmisiilt a teljes tréfea-
gyljteménye. 1947-t6] vadaszati
feliigyeldként dolgozott az Orszagos Erdészeti Kozpontban, majd késébb a Mez6-
gazdasdgi Muzeumban lett szakmuzeoldgus, de 1951-ben kitelepitették egy haj-
dusagi tanyara. Amikor 1955-ben a Szépirodalmi Kiadé ismét kiadta a mar ne-
gyedszazada megjelent Csuit, felesége, Hertelendy Margit batoritdsara ismét irni
kezdett. 1964-ben, halala el6tt harom évvel kilencedszer, de utoljara jutott el Afri-
kéba.

Ekkortdl biraljak Nadler-képlettel a trofedkat. A trofedk birdlata, értéksorrend;jé-
nek megallapitasa akkor valt sziikségessé, amikor azokbol kidllitdsokat rendeztek.
Budapesten, a Nemzeti Lovarda épiiletében, 1871-ben mar volt egy kiallitas, amely
»A jelen szizadban Magyar- és Erdélyorszagban 16tt szarvas-, ddm- és 6zagan-
csok” bemutatdja volt. Németorszagban csak 1914-ben nyilt meg elsé izben ilyen
bemutato, Bécsben pedig 1900-t6l rendezett a Jagd Klub agancskiallitast. A szarvas-
agancsokrdl kezdetben inkabb csak szemmérték alapjan allapitottak meg az agan-
csok erdsségét, s6t sokaig tartotta magét az ,évenként eggyel tobb ag” elméleten
alapul6, 4gszdm szerinti sorrend. Igaz, mar 1881-ben egy biralati képletet alkal-
maznak, ahol mérhet6 jellemzdket vettek fel, azonban a kovetkezd évi zstiri vissza-
allt a szemmérték szerinti szubjektiv birdlatra. Ezutdn egymast valtogattak a hazai

/////

Nadler Herbert a htiszas években - szintén t6bbszori valtoztatas utdn — megalkot-
ta biralati képletét. Az dltala kidolgozott, gimtrofeakra vonatkozo biralati képlet
olyan idéallo, hogy a CIC 1955-0s koppenhdagai hatarozata szerint ma is minden
biralati lapon fel kell tiintetni a Nadler-pont szerinti értéket is a CIC-pontok mel-
lett.

Maxime Ducrocg, a francia St. Hubertus Klub kiilf6ldi vadaszok szekcidjanak elno-
ke felveti a CIC létrehozasanak gondolatat. A céltudatos vadgazdalkodas terjedése
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Eurépaban és a vadaszok kozotti kapcesolatok elmélyiilése mar a szazadel6n felve-
tette az igényt arra, hogy a vadaszattal foglalkozé szakemberek egy nemzetkozileg
is elismert forumon keresztiil érintkezhessenek. Ez a gondolat tjfent felvet6dott az
1910-es bécsi nemzetkozi vadaszati kidllitdson, azonban ennek a megvaldsitasara
csak az els6 vilaghabord utan keriilt sor. A briinni mezégazdasagi f6iskola tanara,
ing. Antonin Dyk mar 1926-ban hangsulyozta ennek az intézménynek a szitkséges-
ségét, komolyabb lépések azonban e téren csak 1927-ben térténtek, amikor Duc-
rocq és grof Karolyi Lajos, a nemzetkozileg is elismert totmegyeri vadgazda mar
konkrét formaban megfogalmazta egy nemzetkozi intézmény megalapitdsanak a
gondolatét. A feltevést tett kovette, és 1928. november 26-28-ara talalkozét hivtak
Ossze a felvidéki Ersekujvarra, amelyre meghivtik négy orszag, Csehszlovikia, Ro-
madnia, Lengyelorszag és Franciaorszag vadaszati szakembereit. Ezzel parhuzamo-
san sziikebb kort megbeszélés is folyt a tétmegyeri Karolyi-kastélyban, amelyen
osztrak részrél Karolyi baratja, Colloredo-Mansfeld Rudolf, magyar részr6l pedig
Nemeskéri-Kiss Géza vett részt. A targyalo felek konkrét javaslatot dolgoztak ki a
nemzetkozi vadaszati szervezet megalapitasara, felvazoltak annak a feladatkorét,
alapszabalyait, és megallapodtak mar az elnevezésében is: Conseil International de
la Chasse, CIC — Nemzetkozi Vadészati Tanacs. Mindezt irasban is lefektették az
tigynevezett ,Ujvéri nyilatkozat”-ban, amelyet a kikiildottek ald is irtak. Az ,,Ujvari
nyilatkozat” hatdsara, 1930. november 6-9-ére Parizsban osszehivtak az alakuld
kozgytilést. Ma ezt a datumot fogadjuk el a CIC megalapitasanak napjaként.

80 éve

- 1932. junius 11-én a Déra Sandor, Halasy Gyula, Lumniczer Sdndor 9sszetétel(i
magyar csapat megnyerte Franciaorszdgban az élégalamblové-vilagbajnoksagot.
Ez a ma mar nem létez6 sportag a versenylovészetnek az a mddja, amelynek sordn
bizonyos tavolsdgban (20-25 m) kalitkdkbol kieresztett galambokra 16ttek. A ver-
senyben az nyert, aki egyfolytaban, hibazas nélkiil tobb galambot tudott elejteni
ugy, hogy az a keritéssel koriilzart kis téren beliilre essen. A versenyzé el6tt 5-6
zart kalitka fekiidt, s nem lehetett tudni, hogy az altala adott jelre melyikbdl eresz-
tik ki a galambot.

75 éve
- 1937. november 2-28. kozott rendezték meg Berlinben a nemzetkozi vadaszati ki-
allitast.

70 éve

- 1942-ben jelent meg Nemeskéri-Kiss Géza, Félix Endre és Gloser Dezsé A hivatd-
sos vaddsz kézikonyve cimt munkaja.

65 éve
- 1947-ben megalakult a MAVOSZ, a Magyar Vadaszok Orszagos Szévetsége.
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50éve

- 1962-ben 20 f6vel - koztiik Parti Istvannal, Studinka Laszloval, Széchenyi Zsig-
monddal és Vallus Péllal - megalakult az Orszagos Vadgazdalkodasi és Vadaszati
Tandacs.

45 éve

- Jugoszlavidban, Ujvidéken (Novi Sad) nemzetkozi vaddszati kidllitést rendeztek 24
orszag 2500 trofedjaval

- Az dllami vaddszati protokoll igényei kielégitésének feladatat kapta a MN Buda-
vidéki Erdégazdasig, a Godollsi Allami vadgazdasag, a Gemenci Allami vadgaz-
dasag és a Gyulaji Allami Vadgazdasag.

40 éve

- Vallus Pélt a CIC elnokének valasztottak.

- Paul Riegel vendégvadasz a Lovaszi Vt. teriiletén teritékre hozta a masodik zalai
vilagrekord szarvasbikat (14,80 kg), amely 1973-ban, Torindban, a nemzetkozi
trofeabirdlaton 252,98 pontot kapott.

35éve
- 1977-ben mindmaig megdonthetetlen orszagos facan-
teriték-rekord sziiletett, 1 102 625 madar elejtésével.

25 éve

- 1987-ben dr. Nagy Endre (1913-1994)
a Magyar Népkoztarsasag Csillagrend-
je kitiintetésében részesilt. Iskoldit
Keszthelyen végezte, majd Pécsett jog-
bol doktoralt, Németorszagban pedig
vaddszmesteri diplomét szerzett. 1950-
ben a korményvaddszatok fénokének
nevezi ki, 4m a politika viharai el6l
késobb csalddjaval menekiilni kénysze-
riilt. Ausztridban, majd Németorszag-
ban tevékenykedett, 1954-ben pedig a
diisseldorfi nemzetkozi vadaszkiallitas
trofeaosztalyanak vezetdje volt. Hirom
afrikai gyudjtéutja utdn, 1958-ban vég-
leg elhagyta Eur6pat, és Tanzaniaban
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telepedett le, ahol allatker-
tek és muzeumok megbi-
z4sabdl mint gytijtd és vad-
befogé tartotta fenn magat.
Evek multén az orszdg egyik
legismertebb fehér vaddsza
lett, allatkertet és vadas-
kertet alapitott, a Kiliman-
dzsir6 és a Meru vulkan
vadaszteriiletein vadaszati
fénokként is mikodott. Az
1971-es budapesti vadasza-
ti vilagkiallitdson a tanzan
pavilon vezetdjeként vett részt. Vaddszati és néprajzi gytijteményének nagy részét
1984-ben Balatonedericsre, csaladi kuaridjaba hozta haza, amely azéta mizeum-
ként mikodik.

20 éve

- 1992. november 14-én biralta el a Nemzetkozi Tréfeabiralé Bizottsag Guthon az
el6z6 évben itt elejtett ddmbika agancsat, amely a trofeabiralaton 233,11 pontot
kapott.

- 1992-ben, Marrakeshben a CIC valamennyi tagéllama elfogadta a Vadaszati Kéde-
xet.

15 éve

- Eletbe lépett az 1997. évi XLVI. térvény az Orszdgos Magyar Vadészkamararél.

- Az OMVK orszagos kiild6ttkozgytilése 1997. oktober 29-én elfogadta az Orszagos
Magyar Vadaszkamara alapszabalyat.

- 1997. november 5-én, Keszthely-Fenékpuszta hatdrdban a régészek fellelték egy
2000 éves kelta aldozati gimszarvas maradvanyait.

10 éve

-2002-ben, Budakeszin fel-
avattak Maderspach Viktor
(1875-1941) mellszobrat. Az
erdélyi, szdsz szdrmazasi ma-
gyar mérnok és vadaszird a
Bécsi Muiegyetemen végezte
tanulmanyait. Késébb a csa-
lad Hunyad megyei birtokai-
nak iranyitdsaval foglalkozott,
majd az els6 vilaghaboruban a
fronton harcolt, gerillacsapa-
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tot vezetett az erdélyi roman betorés idején a Retyezat-hegységben. Az allamfor-
dulat utan Romanidban maradt, de 1921-ben egy magyar tiszti 6sszeeskiivésben
vald részvétele miatt menekiilnie kellett. A nyugat-magyarorszagi felkelésben is
részt vett, a nagy jelentdségli masodik agfalvi osszecsapas egyik parancsnoka volt.
A harmincas években f8ként irdsaibol élt és vadaszott, az 1940-es erdélyi bevonu-
laskor azonban teherautdja felborult, és sériiléseibe belehalt.

5éve

- 2007-ben felavattak Budakeszin dr. Szederjei Akos (1911-1991) mellszobrat, aki a
vadért valo rajongasat, az erdd szeretetét Szatmdr megyei otthonabdl hozta maga-
val a soproni erddmérnoki fdiskolara, ahol oklevelet szerzett és megalapozta szak-
mai ismereteit. A vaddszat tigyéért valo lelkesedésére jellemz8, hogy mint fiatal
erdémérnok tobb honapon 4t tanulmanyozta a kivald szarvasallomanyardl ismert
egykori rominteni erdégazdasag vadgazdalkodasi viszonyait. Karpataljanak Ma-
gyarorszaghoz vald visszacsatolasa (1939) utan a Foldmaveléstigyi Minisztérium a
kiemelt teriiletként kezelt Szinevéri Erd6hivatal vezetésével bizta meg. Ott ismerte
meg a feleldsségteljes erdész-vadaszélet minden nehézségét és szépségét. Még a
haboru idején Szinbe vezérelték, ahol az dltala vezetett erdGhivatal teriiletén ,,med-
véskertet” 1étesitett. A haboru utan a Foldmiiveléstigyi Minisztériumban, illetve az
akkor alakult Allami Erd8kézpontban teljesitett szolgélatot a MALERD vaddszati
osztalyanak vezetGjeként. 1957-ben kinevezték a budapesti allatkert igazgatdjanak.
Vezetése alatt az intézmény folyamatosan korszertis6dott, bar a sziikos lehet6ségek
kozepette csak igen lassan. Mégis sikeriilt ritka allatokat bemutatni, s6t szaporo-
dasra birni 6ket. Sok neves vendége volt ekkoriban a kertnek, koztiik a vilaghir(
Joy Adamson, valamint a Nobel-dijas Konrad Lorenz professzor. Szederjei Akos
ezt a tisztséget nyugdijba vonuldsaig, 1978-ig t6ltotte be.
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CIMJEGYZEK

ORSZAGOS MAGYAR VADASZKAMARA
1027 Budapest Medve u. 34-40. Telefon: (06-1) 355-6180, 212-2226
info@omvk.hu, www.omvk.hu

OMVK Baranya megyei Teriileti
Szervezete

7623 Pécs, Petdfi u. 45.

06-72/ 332-354
omvkbm@dravanet.hu

OMVK Bacs-Kiskun megyei Teriileti

Szervezete

6000 Kecskemét, Mezei u. 1-3.
06-76/ 325-254
omvkbacs@omvkbacs.t-online.hu

OMYVK Békés megyei Teriileti
Szervezete

5600 Békéscsaba, Bajza u. 11.
06-66/ 321-234
omvkbekes@mail.globonet.hu

OMVK Borsod-Abauj-Zemplén
megyei Teriileti Szervezete
3526 Miskolc, Tas u. 18.

06-46/ 504-125
info@vadaszszovetseg.hu

OMVK Csongrad megyei Teriileti
Szervezete

6727 Szeged, Irinyi J. u. 1. IV. em. 21.

06-62/ 420-362
csongrad@vadaszkamara.hu

OMVK Fejér megyei Teriileti
Szervezete

8000 Székesfehérvar, Jancsar u. 7.
06-22/327-933
omvk.fejer@eqnet.hu
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OMVK Gyo6r-Moson-Sopron megyei
Teriileti Szervezete

9023 Gydr, Corvin u. 9.

06-96/ 618-692
vadasz@omvkgyor.t-online.hu

OMVK Hajdu-Bihar megyei Teriileti
Szervezete

4026 Debrecen, Péterfia u. 4.

06-52/ 417-447
omvk@vadaszkamaradebrecen.t-online.hu

OMVK Heves megyei Teriileti
Szervezete

3300 Eger, Hibay K. u. 12.
06-36/ 517-123
heves@omvk.t-online.hu

OMVK Komarom-Esztergom megyei
Teriileti Szervezete

2800 Tatabanya, Gy6ri ut 13.

06-34/ 510-197
vadaszkem@vivamail hu

OMVK Nograd megyei Teriileti
Szervezete

3100 Salgotarjan, Muzeum tér 1. Pf. 234.
06-32/ 412-875
omvk.nograd@chello.hu

OMYVK Févaros és Pest megyei Teriileti
Szervezete

1051 Budapest, Nador u. 34.

06-1/ 3119-608

omvkpest@t-online.hu

OMVK Somogy megyei Teriileti
Szervezete

7400 Kaposvar, Zarda u. 18.

06-82/ 526-288
vadaszkamara.somogy@gmail.com

OMVK Szabolcs-Szatmar-Bereg
megyei Teriileti Szervezete

4400 Nyiregyhdza, Vorosmarty tér 7/a.
06-42/ 311-246
szabolcs@vadaszszovetseg.t-online.hu

OMVK Jasz-Nagykun-Szolnok megyei
Teriileti Szervezete

5000 Szolnok, Petéfi u. 13.

06-56/ 514-180
postmaster@szolnokmvk.t-online.hu

OMVK Tolna megyei Teriileti
Szervezete

7100 Szekszard, Pollack M. u. 32/b
06-74/ 512-224
postmaster@tolna-omvk.t-online.hu

OMVK Vas megyei Teriileti Szervezete
9700 Szombathely, Puskas T. u. 7.
06-94/ 500-324

vas@omvk.hu

OMVK Veszprém megyei Teriileti
Szervezete

8200 Veszprém, Dézsa Gy. ut 32.
06-88/422-298
veszprem@omvk.hu

OMVK Zala megyei Teriileti
Szervezete

8900 Zalaegerszeg, Pet6fi u. 39.
06-92/ 599-440
zala@vadaszkamara.t-online.hu

ORSZAGOS MAGYAR VADASZATI VEDEGYLET
1027 Budapest, Medve u. 34-40. Telefon: (06-1) 355 6180, fax: 375-8378
info@vadaszativedegylet.hu, www.vadaszativedegylet.hu

Baranya megyei Vadasztarsasagok
Szdvetsége

7626 Pécs, Pet6fl u. 45.

Tel: 06 72/ 332-354

Bacs-Kiskun megyei Vadaszszovetség
6000 Kecskemét, Arpad krt. 2.
Tel: 06 76/ 418-800

Békés megyei Vadaszszovetség
5600 Békéscsaba, Bajza u. 11.
Tel: 06 66/ 321-234

Vadaszok és Vadgazdalkodok Eszak-
Magyarorszagi Teriileti Szovetség
3526 Miskolc, Tas u. 18.

Tel: 06 46/ 504-125

Csongrad megyei Vadaszszovetség
6727 Szeged, Irinyi J. u. 1.
Tel: 06 62/ 420-362

Fejér megyei Vadaszok és
Vadgazdalkodok Szovetsége
8000 Székesfehérvar, Jancsar u. 7.
Tel: 06 22/ 327-933

Kisalfoldi Vadaszszovetség
9023 Gy6r, Zechmeister u. 9.
Tel: 06 96/ 311-512, 06 20/ 9353-527

Hajdu-Bihar megyei Vadgazdalkodék
és Vadaszok Szdvetsége

4026 Debrecen, Péterfia u. 4.

Tel: 06 52/ 417-447
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Heves Megyei Vadaszok Vadgazdalkodék

és Természetvédok Szovetsége
3300 Eger, Hibay K. u. 12.
Tel: 06 36/ 517-123

Komarom-Esztergom megyei
Vadaszszovetség

2890 Tata, Topart u. 8/c.

Tel: 06 34/ 384-063

Noégrad megyei Vadaszszovetség
3100 Salgétarjan, Mizeum tér 1. Pf. 234.
Tel: 06 32/ 412-875

Vadaszok és Természetvédok Kozép-
Magyarorszagi Szovetsége

1051 Budapest Nédor u. 34.

Tel: 06 1/ 3119-608

Somogy megyei Vadaszok Szovetsége
7400 Kaposvir, Zarda u. 18.
Tel: 06 82/ 526-288

Vadasztarsasagok Szabolcs-Szatmar-
Bereg megyei Szovetsége

4400 Nyiregyhaza, Vorosmarty tér 7/a.
Tel: 06 42/ 311-246

Jasz-Nagykun-Szolnok megyei Vadaszszovetség

5000 Szolnok, Pet6fi u. 13.
Tel: 06 56/ 514-180

Tolna megyei Vadaszszovetség
7100 Szekszard, Pollack M. u. 32/b.
Tel: 06 74/ 512-224

Vasi Vadgazdalkoddk Védegylete
9631 Hegyfalu, Vasut u. 1.
Tel: 06 30/ 937-0784

Veszprém megyei Vadaszszovetség
8200 Veszprém, Dézsa Gy. u. 32.
Tel: 06 88/ 422-298

Zala megyei Vadasztarsasagok és
Vadgazdalkodok Szovetsége
8900 Zalaegerszeg, Petéfi u. 39.
Tel: 06 92/ 599-440

Sopron Tijegységi Szovetség
9400 Sopron, Honvéd u. 1.
Tel: 06 99/ 311-100

Felsétiszavidéki Vadgazdak Szovetsége
4405 Nyiregyhdza, Debreceni ut 138.
Tel: 06 42/ 490-019

Rabakozi Vadaszszovetség
9322 Rabatamasi, Szabadsag ut 87.
Tel: 06 96/ 282-342

ERDOGAZDASAGOK

Bakonyerd6 Zrt.
8500 Pépa, Jokai at 46.
(89) 513-100
info@bakonyerdo.hu

Délalfoldi Erdészeti Zrt.
6721 Szeged, Zsotér u. 4/b
(62) 551-340
dalerdrt@dalerd.hu

Egererdé Zrt.
3300 Eger, Kossuth L. u. 18.
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(36) 801-501
egererdo@egererdo.hu

Eszakerd§ Zrt.

3525 Miskolc, Deak tér 1.
(46) 501-501
info@eszakerdo.hu

Gemenci Erd. Zrt.

6500 Baja, Szent Imre tér 2.
(79) 326-387
gemenc@gemenczrt.hu

»Gyulaj” Erdészeti és Vadaszati Zrt.
7090 Tamasi, Szabadsag u. 27.

(74) 573-940

titkarsag@gyulajzrt.hu

Ipoly Erdé Rt.

2660 Balassagyarmat, Bajcsy-Zs. u. 10.
(35) 300-769

titkarsag@ipolyerdo.hu

Kisalfoldi Erdégazdasag Zrt.
9023 Gy®r, Corvin u. 9.

(96) 529-450

kaegrt@kaeg.hu

Kiskunsagi Erdészeti és Faipari Zrt.
6000 Kecskemét, Jozsef A. u. 2.

(76) 510-400

kefag@kefag.hu

Mecseki Erdészeti Zrt.
7623 Pécs, Rét u. 8.
(72) 508-200
info@mecsekerdo.hu

Nagykunsagi Erdészeti és Faipari Zrt.

5001 Szolnok, Jozsef A. u. 34.
(56) 512-110
nefag@nefag.hu

Nyirségi Erdészeti Zrt.

4401 Nyiregyhdza, Kétaji u. 29.
(42) 598-450
mail@nyirerdo.hu

Pilisi Parkerdé Zrt.

2025 Visegrad, Matyas kiraly u. 4.
(26) 598-000
informacio@pprt.hu

Somogyi Erdészeti és Faipari Zrt.
7400 Kaposvar, Bajcsy Zs. u. 21.
(82) 505-100

sefag@sefag.hu

Szombathelyi Erdészeti Zrt.
9700 Szombathely, Saaghy I. u. 15.
(94) 514-000
titkarsag@szherdeszet.hu

Tanulmanyi Erdégazdasag Zrt.
9400 Sopron, Honvéd u. 1.

(99) 506-810
titkarsag@taegrt.hu

VADEX Mez6foldi Erdé- és Vadgazd. Zrt.

8000 Székesfehérvar, Tolnai u. 1.
(22) 510-500
posta@vadex.hu

Vértesi Erdészeti és Faipari Zrt.
2800 Tatabanya, Dézsakert u. 63.
(34) 316-733
verteserdo@t-online.hu

Zalaerdo6 Zrt.

8800 Nagykanizsa, Mtzeum tér 6.
(93) 500-200
zalaerdo@zalaerdo.hu

HM Budapesti Erdégazdasagi Zrt.

1033 Budapest, Hévizi ut 4/a
(1) 387-88-59
bp-erdo@bp-erdo.hu

HM Kasz6 Erdégazdasag Zrt.
7564 Kaszo, Kaszdpuszta 1.
(82) 445-903

info@kaszort.hu

HM Veszprémi Erd. Zrt.
8200 Veszprém, Jutasi u. 10.
(88) 591-510

info@verga.hu
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NEMZETI PARK IGAZGATOSAGOK

Aggteleki Nemzeti Park Igazgatésag
3758 Josvafé, Tengerszem oldal 1.

Tel: 06 (48) 506-000
www.anp.nemzetipark.govhu

Balaton-felvidéki Nemzeti Park
Igazgatosag

8229 Csopak, Kossuth u. 16.

Tel: 06 (87) 555-260
www.bfnp.nemzetipark.gov.hu

Biikki Nemzeti Park Igazgatosag
3304 Eger, Sdnc u. 6.

Tel: 06 (36) 422 700
www.bnp.nemzetipark.gov.hu

Duna-Drava Nemzeti Park Igazgatosag
7625 Pécs, Tettye tér 9.

Tel: 06 (72) 517-200
www.ddnp.nemzetipark.gov.hu

Duna-Ipoly Nemzeti Park Igazgatosag
1121 Budapest, Kolt6 u. 21.

Tel: 06 (1) 391 4610
www.dinp.nemzetipark.gov.hu

Fert6-Hansag Nemzeti Park Igazgatosag
9435 Sarrdd, Rév-Kocsagvar Pf. 4.

Tel: 06 (99) 537-620
www.thnp.nemzetipark.gov.hu

Hortobagyi Nemzeti Park Igazgatosag
4024 Debrecen, Sumen u. 2.

Tel: 06 (52) 529-920
www.hnp.nemzetipark.gov.hu

Kiskunsagi Nemzeti Park Igazgatosag
6001 Kecskemeét, Liszt Ferenc u. 19.
Tel: 06 (76) 482-611
www.knp.nemzetipark.gov.hu

Ko6ros-Maros Nemzeti Park Igazgatosag
5540 Szarvas, Anna-liget Pf. 72.

Tel: 06 (66) 313-855
www.kmnp.nemzetipark.gov.hu

Orségi Nemzeti Park Igazgatosag
9941 Oriszentpéter, Siska szer 26/a
Tel: 06 (94) 548 034
www.onp.nemzetipark.gov.hu

POLGARI KEZILOFEGYVER- ES LOSZERVIZSGALO KFT.

ELERHETOSEGE:
Személyesen: 1031 Budapest, Gyongysor u. 6., Levélben: 1031 Budapest, Gyongysor u. 6.,
Telefonon: 347-6030, Telefaxon: 347-6039, E-mail-ben: mkh@mkh.hu

A VIZSGALO UGYFELFOGADASI IDEJE MAGANSZEMELYEK RESZERE:
Hétfot6l-csiitortokig a fegyverek atvétele vizsgalatra:
7%-t61 12%0-6raig,
nyitva tartds: 7°°-t0l 14%-6réig.
Pénteken a fegyverek atvétele vizsgalatra:
7%-t61 11%-6raig,
nyitva tartds: 7°°-t6l 12%-6raig.

FIGYELEM !!!
A vizsgalatok dijat az altalunk adott postai csekkel postan, vagy a helyszinen
bankkartyaval lehet befizetni.
Pénztarunknal csak bankkartyas fizetésre van lehetdség!
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KORNYEZETVEDELMI, TERMESZETVEDELMI ES VIZUGYI
FELUGYELOSEGEK

Orszagos Kornyezetvédelmi,
Természetvédelmi és Viziigyi
FofeliigyelGség

1016 Budapest, Mészaros u. 58/a.

1539 Budapest, Pf. 675.

Tel.: 1/2249-100

Fax: 1/2249-262

Honlap: www.orszagoszoldhatosag.gov.hu

Als6-Tisza-vidéki Koérnyezetvédelmi,
Természetvédelmi és Viziigyi
FeliigyelGség

6721 Szeged Fels6-Tiszapart u. 17.
6712 Szeged Pf. 1048

Telefon: 62/553-060

Fax: 62/553-068

E-mail: alsotiszavideki@zoldhatosag.hu
Honlap: http://atiktvf.zoldhatosag.hu/

Dél-dunantili Kérnyezetvédelmi,
Természetvédelmi és Viziigyi
Feliigyel6ség

7623 Pécs, Papnovelde u. 13.

7601 Pécs, Pf. 412

Telefon: 72/567-100

Fax: 72/567-103

E-mail: deldunantuli@zoldhatosag.hu
Honlap: http://ddktvf.zoldhatosag.hu

Eszak-dunantili Kornyezetvédelmi,
Természetvédelmi és Viziigyi
Feliigyel6ség

9021 Gy6r, Arpad u. 28-32.

9002 Gy6r Pf. 471

Telefon: 96/524-000

Fax: 96/524-024

E-mail: eszakdunantuli@zoldhatosag.hu
Honlap: http://edktvf.zoldhatosag.hu

Eszak-magyarorszagi
Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi
és Viziigyi Feliigyel6ség

3530 Miskolc, Mindszent tér 4.

3501 Miskolc, Pf. 379

Telefon: 46/517-300

Fax: 46/517-399

E-mail: eszakmagyarorszagi@
zoldhatosag.hu

Honlap: http://emiktvf.zoldhatosag.hu

Fels6-Tisza-vidéki Kornyezetvédelmi,
Természetvédelmi és Viziigyi
Feliigyel6ség

4400 Nyiregyhaza, Kolcsey u. 12-14.
4401 Nyiregyhaza, Pf. 246

Telefon: 42/598-930

Fax: 42/310-713

E-mail: felsotiszavideki@zoldhatosag.hu
Honlap: http://ftvktvf.zoldhatosag.hu

Kozép-dunantuli Kérnyezetvédelmi,
Természetvédelmi és Viziigyi
Feliigyel6ség

8000 Székesfehérvar, Hosszusétatér 1.
8001 Székesfehérvar Pf. 137

Telefon: 22/514-300

Fax: 22/313-564

E-mail: kozepdunantuli@zoldhatosag.hu
Honlap: http://kdtktvf.zoldhatosag.hu

Ko6zép-Duna-volgyi Kornyezetvédelmi,
Természetvédelmi és Viziigyi
Feliigyeloség

1072 Budapest, Nagydiofa utca 10-12.
1447 Budapest, Pf. 541

Telefon: 478-4400

Fax: 478-4520

E-mail: kozepdunavolgyi@zoldhatosag.hu
Honlap: http://kdvktvf.zoldhatosag.hu
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Ko6zép-Tisza-vidéki Kornyezetvédelmi,
Természetvédelmi és Viziigyi
Feliigyel6ség

5000 Szolnok Sagvari krt. 4.

5001 Szolnok Pf. 25.

Telefon: 56/375-111

Fax: 56/343-768

E-mail: kozeptiszavideki@zoldhatosag.hu

Honlap: http://ktvktvf.zoldhatosag.hu

Nyugat-dunantili Kérnyezetvédelmi,
Természetvédelmi és Viziigyi
Feliigyel6ség

9700 Szombathely, Vorosmarty u. 2.
9701 Szombathely Pf. 183.

Telefon: 94/506-700
Fax: 94/313-283

E-mail: nyugatdunantuli@zoldhatosag.hu

Honlap: http://nydtktvf.zoldhatosag.hu

Tiszantuli Kornyezetvédelmi,
Természetvédelmi és Viziigyi
FeliigyelGség

4025 Debrecen, Hatvani u. 16.
4001 Debrecen Pf. 27

Telefon: 52/511-000

Fax: 52/511-040

E-mail: tiszantuli@zoldhatosag.hu
Honlap: www.tikofe.hu

MEGYEI KORMANYHIVATALOK FOLDMUVELESUGYI
IGAZGATOSAG VADASZATI ES HALASZATI OSZTALYOK

Baranya megyei Kormanyhivatal
Foldmiivelésiigyi Igazgatosag
Vadaszati és Halaszati Feliigyel6ség
7600 Pécs,

Rakoczi u. 30. Pf. 428

06-72/512-461
baranya-vadhal@mgszh.gov.hu

Bacs-Kiskun megyei Kormanyhivatal
Foldmiivelésiigyi Igazgatosag
Vadaszati és Halaszati Osztaly

6000 Kecskemét,

Bajcsy-Zsilinszky krt. 2. Pf. 215
06-76/502-420

bacs-vadfel@fki.gov.hu

Békés megyei Kormanyhivatal
Foldmiivelésiigyi Igazgatosag
Vadaszati és Halaszati Osztaly
5600 Békéscsaba,

Kétegyhazi ut 2.

06-66/540-240
bekes-vadhal@mgszh.gov.hu

Borsod-Abatij-Zemplén megyei
Kormanyhivatal Foldmiivelésiigyi
Igazgatosag Vadaszati és Haldszati
Osztaly
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3525 Miskolc, Doczy J. u. 6.
06-46/515-740
borsodvad@mgszh.gov.hu

Csongrad megyei Kormanyhivatal
Foldmiivelésiigyi Igazgatosag
Vadaszati és Halaszati Osztaly
6701 Szeged,

Dedk F. u. 17.

06-62/553-466
csongrad-vadasz@tki.gov.hu

Fejér megyei Kormanyhivatal
Foldmiivelésiigyi Igazgatosag
Vadaszati és Halaszati Osztaly
8001 Székesfehérvar,

Dedk E u. 7-9. Pf. 43
06-22/511-283
weidinger@tki.gov.hu

Gyor-Moson-Sopron megyei
Mezégazdasagi Szakigazgatasi Hivatal
Foldmiivelésiigyi Igazgatosag
Vadaszati és Halaszati Osztaly

9021 Gy®r, Jokai u. 12.

06-96/514-741
vadasz@fvmhgyor.t-online.hu

Hajdu-Bihar megyei Kormanyhivatal
Foldmiivelésiigyi Igazgatosag
Vadaszati és Halaszati Osztaly

4002 Debrecen,

Kossuth u. 12-14. Pf. 404
06-52/523-818
hajdu-fm@mgszh.gov.hu

Heves megyei Kormanyhivatal
Foldmiivelésiigyi Igazgatosag
Vadaszati és Haldszati Osztaly
3301 Eger, Szovetkezet u. 6.
06-36/510-775
fmig-heves@mgszh.gov.hu

Jasz-Nagykun-Szolnok megyei
Kormanyhivatal
Foldmiivelésiigyi Igazgatosag
Vadaszati és Halaszati Osztaly
5000 Szolnok,

Vizpart krt. 32.

06-56/516-869
vadhal-szolnok@mgszh.gov.hu

Komarom-Esztergom megyei
Kormanyhivatal
Foldmiivelésiigyi Igazgatosag
Vadaszati és Haldszati Osztaly
2801 Tatabanya V.,

Gy®ri ut 13. Pf. 18
06-34/312-204
kom-vadhal@mgszh.gov.hu

Nograd megyei Kormanyhivatal
Foldmiivelésiigyi Igazgatosag
Vadaszati és Halaszati Osztaly
3101 Salgétarjan,

Baglyasi ut 2. Pf. 196
06-32/521-512
vadhal-nograd@mgszh.gov.hu

Févaros és Pest megyei Kormanyhivatal

Foldmiivelésiigyi Igazgatosag
Vadaszati és Halaszati Osztaly
2100 Godolls, Kotlan S. u. 1.
06-28/532-361
mgszh-pest@fki.gov.hu

Somogy megyei Kormanyhivatal
Foldmiivelésiigyi Igazgatosag
Vadaszati és Halaszati Osztaly
7400 Kaposvir, Petofi tér 1-3.
06-82/ 526-102
vadhal-somogy@mgszh.gov.hu

Szabolcs Szatmar-Bereg megyei
Kormanyhivatal
Foldmiivelésiigyi Igazgatosag
Vadaszati és Halaszati Osztaly
4401 Nyiregyhdza, Keleti tér 1.
06-42/508-471
vadhal-szabolcs@mgszh.gov.hu

Tolna megyei Kormanyhivatal
Foldmiivelésiigyi Igazgatosag
Vadaszati és Halaszati Osztaly

7101 Szekszard, Augusz I. u. 7. Pf. 210
06-74/529-351
vadhal-tolna@mgszh.gov.hu

Vas megyei Kormanyhivatal
Foldmiivelésiigyi Igazgatosag

Vadaszati és Halaszati Osztaly

9702 Szombathely, Vorosmarty u. 9. Pf. 260
06-94/506-776

vas-fm@mgszh.gov.hu

Veszprém megyei Kormanyhivatal
Foldmiivelésiigyi Igazgatosag
Vadaszati és Halaszati Osztaly
8200 Veszprém, Jutasi at 10. Pf. 315
06-88/580-440
vadhal-veszprem@mgszh.gov.hu

Zala megyei Kormanyhivatal
Foldmiivelésiigyi Igazgatosag
Vadaszati és Halaszati Osztaly
8901 Zalaegerszeg,

Bir6 Marton u. 38. Pf. 186
06-92/550-418
vadhal-zala@mgszh.gov.hu

Mgszh Kozpont

1024 Budapest, Keleti K. u. 24.
06/1-336 9487
fmig@mgszh.gov.hu
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